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Введение

Великие геостратегические (геополитические, геоэкономические,  геовоенные; геодуховные – геокультурные, геоинформационные, геонаучно-образовательные, геоконфессиональные, геоидеологические) цели требуют решения не менее значимых тактических (научно-теоретических и обыденно-практических) задач. Конституционно избранное руководство государства, финансово-экономическая и культурная элита, пассионарная патриотически ориентированная часть общества в процессе совместной ясно осознаваемой деятельности, основанной на предложенной обществу национальной идеи (в виде доступных для понимания мировоззренческих императивов),- должны формировать и реализовывать государственную политику, направленную на многовекторное развитие России с учётом интересов не только нашей страны, но и реальных, подтверждающих это своей международной позицией и военно-экономической деятельностью, союзников. В современных условиях выполнение данного элементарного и логичного принципа социального сосуществования достаточно затруднено. 

Земляне, то есть вся современная человеческая цивилизация так же, как и во времена Древнего Мира,- не воспринимают друг друга единым планетарным целым. То, что Мы – Земляне должны быть готовы в любой момент нашей общей Истории к отражению реальных губительных для всех глобальных (космических, техногенных, природных) угроз не осознаётся не только обществами разных стран, в том числе социально активными группами населения, но даже политическими, финансово-экономическими и духовными элитами. Поэтому Россия, с одной стороны,- вынуждена в лице легитимных представителей нашего государства проводить геостратегическую политику с учётом явного нежелания большинства, в том числе развитых стран осуществлять жизнедеятельность мирового сообщества как единой Человеческой  Цивилизации. 

С другой стороны, Россия, как один из древнейших духовных центров Мира должна даже в условиях проводимой тотально странами Запада во главе с США и их вассалами – политики абсурда, содержанием которой являются  политический цинизм, политический шантаж, политические провокации, использовать все свои международные возможности для убеждения наций через их лидеров в необходимости совместных усилий, направленных на создание реальной системы глобальной безопасности, которая могла бы обеспечить выживание Землян в период возможных общепланетарных катастроф. Но для этого самой России необходимо обладать реальной геостратегической (геополитической, геоэкономической, геодуховной) силой, что возможно только в социуме, который развивается на основе принимаемых большей частью общества – мировоззренческих императивов. 

 Философия знаний справедливо определяет в целях повышения эффективности социальных (социально-культурных, социально-политических и социально-экономических) процессов,- необходимость научного (общетеоретического и специального), мировоззренческого осмысления формируемых и реализуемых обществом моделей развития во всех сферах человеческой жизнедеятельности. Особенно это актуально в переходные периоды от одной социально-политической, социально-экономической модели к другой. Именно такая ситуация существует в современной России с начала 90-х годов ХХ века. Вместе с тем, следует указать, что реального научного обсуждения оптимальной стратегической модели развития нашей страны, инициированного исполнительной и (или) законодательной властью пока не происходит. 

Решения экономического и, тем более, политического характера принимаются без консультаций, а часто и при явном игнорировании мнения заслуженно признанных во всём Мире Российских учёных. Например, академика Российской Академии Наук, лауреата Нобелевской премии         Ж.И. Алфёрова, и ныне, к сожалению, уже покойного академика  Российской Академии Наук, заведующего сектором экономики РАН Д.С. Львова, последовательно отстаивающих (своими работами академик Д.С. Львов делает это до сих пор, наравне с живыми) национальные интересы, как и многие тысячи патриотически ориентированных отечественных учёных.

Подобное отношение к научной теории в создающемся в современном Мире обществе знаний,- недопустимо, тем более что обществу знаний придётся  конкурировать с приходящим на смену информационному обществу – кибернетическим обществом, в котором управленческий механизм государства будет реализовываться в информационно-телекоммуникационном виртуальном пространстве, возможно, всего мирового социума. В этой связи представляется необходимым выявить позитивные и негативные стороны, реализуемой в современном Российском обществе политико-экономической модели и на основе системного научного анализа создать проект и начать формирование более эффективной модели геостратегического развития России в XXI веке.

Рассматривая социальные процессы с позиций философии политики и философии экономики можно констатировать, что конструктивные и деструктивные факторы современного отечественного политико-экономического механизма были диалектически предопределены. То есть они являются следствием советской, социалистической модели развития, которая с одной стороны,- доказала свою эффективность, осуществив индустриализацию в СССР с 1920 по 1940 г.г., создав устойчивую экономику и систему эффективного государственного управления, которые успешно противостояли и разрушили экономику и систему госуправления Германии, подчинившую себе в годы Второй Мировой войны весь экономический и военный потенциал Европы. Кроме этого, социалистическая система позволила сконцентрировать усилия науки, образования и промышленности в сфере высоких технологий таким образом, что это позволило именно нашей стране стать пионером в освоении Космического пространства, а также создать новейшие виды вооружения и оружия массового уничтожения, включая ядерное, которое, по сути, до настоящего времени и обеспечивает суверенитет России.  Нельзя не указать и на тот факт, что функционирование современной отечественной экономики, в том числе в нефте- и газо- добывающих отраслях во многом осуществляется за счёт промышленных объектов и месторождений, созданных и разведанных в так называемый период застоя Л.И. Брежнева, когда в нашей стране, вопреки созданному М.С. Горбачёвым мифу, реализовывались проекты более 200 Всесоюзных строек. Большинством активов этого национального богатства как раз и владеет небольшая часть (менее 3 % населения) граждан современной России. 

Вместе с тем, очевиден и неоспорим тот факт, что советская социально-политическая и экономическая модель имела явные недостатки, которые были обусловлены догматически утопическим подходом к решению любых общественно значимых задач в ущерб порою даже здравому смыслу. Экономическая инициатива граждан подавлялась, так как она неизбежно влекла за собою требование свободы идеологической и отрицание идеи мировой революции через стремление приобретения элементарных материальных  благ. Неразвитость лёгкой промышленности, неспособной удовлетворить насущные потребности общества привела, в сущности, к «попкорно-памперсно-джинсовой» революции. 

Однако выбор модели «дикого рынка», который должен был заменить социалистическую экономическую систему, потребовал в целях своей более быстрой и даже скорейшей реализации передачу активов национальных богатств узкой группе лиц (назначенным государством – олигархам), что привело к нарушению принципа социальной справедливости и, по сути, вернуло Россию в феодализм. Поэтому взяткам, которые берут госслужащие, в том числе правоохранители удивляться нет причин – это феодальная ментальность, которая, увы, проникла в наше общество, и пронзила его во всех сферах социальных отношений: от культуры до судебной власти. 

Следует указать и на то, что современная демократическая федеративная Россия не является продолжателем Имперской России, она является логически оправданным итогом государственной эволюции Советского государства, которое и было создано после Российской Империи как действительно национально-федеративное. Таким образом, Федеральное Собрание (Совет Федерации и Государственная Дума) Российской Федерации также является продолжателем именно Советского парламентаризма: Верховного Совета (Совета Союза и Совета Национальностей) Союза Советских Социалистических Республик. 

Иная необъективная оценка и, тем более, явное уничижение истории нашей страны и её народов, в целом государственности – деформирует национальное самосознание общества, разрушает ментальность, влияя на подсознание, формирует ущербную психологию отдельной личности и социума в целом. Данные деструктивные процессы представляют собой реальную угрозу национальной безопасности России в XXI веке. Но даже решение социально-политических и социально-экономических проблем не позволят нашему Отечеству остаться единой суверенной и великой Державой, если Российский социум: многонациональный народ России, который должен образовать монолитное этнополитическое сообщество – Российскую нацию,- ментально перестанет быть уникальным образованием, приняв чуждые нашим народам стереотипы мышления и поведения, которые навязываются явно и латентно в процессе геополитической, геоэкономической, геодуховной  конкуренции социумов в существующем геостратегическом пространстве. 

Поэтому основными направлениями обеспечения национальной безопасности России в XXI веке можно определить: противодействие экспансии иностранных государств, а также ответную им экспансию в военной, политической, экономической, культурной и иных сферах человеческой жизнедеятельности.  Геостратегическая (геополитическая, геоэкономическая, геовоенная; геодуховная – геокультурная, геоинформационная, геонаучно-образовательная, геоидеологическая, геоконфессиональная) экспансия предполагает  усиление и расширение влияния во всём Мире какой-либо страны в различных областях общественных отношений всеми доступными средствами и методами, в том числе идеологическими, психологическими, информационными, эстетическими. Одним из методов геостратегической экспансии как средства обеспечения национальной безопасности является духовная экспансия.
Духовная экспансия всегда являлась и является составной частью экономической и политической экспансии развитых стран, правящие элиты которых понимают, что доминировать над другими народами нельзя без контроля над их культурой, информационной сферой, наукой, системой образования, то есть областями общественных отношений, оказывающими прямое воздействие на формирование национальных духовных ценностей. Разрушение духовного пространства нашей страны – это императивное условие иностранного доминирования над всеми сферами Российской социальной жизни. Национальная безопасность России и духовное единство формирующейся Российской нации в существующих геостратегических условиях – это неотделимые друг от друга понятия. 

Россия всегда подвергалась не только военной, но и духовной агрессии. Происходящие в Мире процессы говорят и о достаточно сложном будущем. Поэтому необходимо внутри станы, а также в социумах других государств пропагандировать Российские национальные ценности. Экспансия России, в том числе духовная экспансия, в современных геополитических и геоэкономических условиях должна осуществляться не посредством политического и (или) финансового шантажа, или прямого применения военной силы, а, главным образом,  через использование виртуального пространства, проведения психолого-кибернетических операций, что особенно актуально в условиях формирования в современном мировом социуме постинформационного – кибернетического общества. 
В стремительно глобализирующемся Мире на данный момент доминирует массовая культура, пропагандируемая средствами массовой информации, в значительной степени контролируемыми Соединёнными Штатами Америки. Именно поэтому несомненным гегемоном в духовной сфере всё чаще в мировом социуме выступает масскульт США. Их духовная экспансия направлена, в том числе на Евразию. Они понимают, что обладание Евразией – это путь к контролю над всем Миром. Но поскольку вступать в открытое военное противоборство в современных условиях – это почти стопроцентная гибель всех или большинства социумов, США пытаются доминировать в Европе и Азии духовно, внедряя в общественное сознание евразийских стран свою культуру, точнее, массовую культуру, которая заменяет североамериканцам национальную культуру. Тем самым они могут решить все свои основные геостратегические задачи. Кроме того, в сложившихся глобальных условиях существует возможность действовать латентно – через информационную, психологическую, культурную, религиозную, научную и образовательную сферу, сосредотачивая внимание на политических и финансово-промышленных элитах обществ разных стран, которые и принимают генеральные управленческие решения. Одним из важнейших аспектов является принятие решений по развитию духовных (от религиозных до научных) отношений.

Можно констатировать, что мощь государства во многом определяется моральным здоровьем его нации. Статус страны зависит не только от того, насколько развита и самостоятельна экономика и военная сфера, но и от наличия прогрессивно эволюционирующего, расширяющегося национального духовного пространства. Реально влиять на геостратегические процессы в современном мире могут только те страны, которые: 1. реализуют геополитические, геоэкономические и геодуховные задачи за пределами своих границ, во всём геостратегическом пространстве, сохраняя свою территориальную и духовную целостность; 2. являются не только экономическими, но и духовными глобальными или региональными центрами, способными к отражению открытой военной и (или) латентной информационно-психологической агрессии со стороны геоконкурентов;       3. активно противостоят экспансии, в том числе духовной, других стран на свою территорию и территории, находящиеся в сфере национальных геостратегических интересов. 

 Духовная экспансия России (в отличие от духовной экспансии большинства её геоконкурентов) – это не стремление угнетать духовно другие народы, это деятельность, направленная на сохранение и распространение своей национальной культуры как части культуры всей человеческой цивилизации, главным образом, на территориях проживания русскоязычного населения за рубежом. Наша страна, действительно, может претендовать на универсальность. Но универсальность заключается в том, чтобы достичь такого духовного состояния, при котором; с одной стороны, великая Российская культура будет сохраняться, и распространяться во всём Мире; а, с другой стороны, она не станет препятствием для развития национальных культур других народов. 

Развитие Российского общества, в том числе в сфере духовной жизни, а также осуществление духовной экспансии России в современном духовном геостратегическом пространстве невозможно без культурной, информационной, научной поддержки других стран и народов (глобальных и локальных геопартнёров), которых следует заинтересовывать в интеграционном взаимодействии во всех сферах социальных отношений. Изолированное существование стран и народов, стремящихся к эффективному прогрессивному развитию, в современном Мире никоим образом невозможно. Глобальное социальное, экономическое, политическое, духовное пространство эволюционирует, испытывая воздействие всех общественных образований, на которые, в свою очередь, оно также ответно оказывает прямое влияние, создавая для отдельной личности и целых социумов деформирующее (негативное) и (или) реформирующее (позитивное) их сознание – Бытие. Основной задачей при этом для мирового социума является отражение общих для Человечества вызовов и угроз. 

Обеспечение безопасности мирового сообщества и отдельных социумов – это не прерогатива какой-то одной страны, претендующей на роль мирового гегемона, это глобальная цель, достижение которой также должно стать общим делом всего Человечества. При этом усиление влияния международных организаций на процессы, происходящие в современном Мире, не следует рассматривать как возможность насильственного (не исключая применение военной силы) ограничения суверенности какого-либо государства. 

Основой равноправного сотрудничества во всех сферах общественных отношений в современном глобальном Мире является не унификация национальных культур, этнической и религиозной идентичности, а равноправное партнёрство в области духовного развития социумов в существующем духовном геостратегическом пространстве. России следует распространять свою культуру и знакомить с высшими достижениями мировой культуры народы нашей страны. Также необходимо обратить внимание на тот факт, что на данный момент мы, к сожалению, не имеем ни материальных, ни информационно-психологических ресурсов, которые позволили бы осуществлять духовную экспансию одновременно по всему Миру. В связи с этим необходимо определить стратегические приоритеты данной деятельности и направить основные усилия на интеграцию с народами, близкими Российской нации
 по ментальности, и теми, кто исторически не противостоял нам в геостратегическом соперничестве. 

Пока же Россия теряет не лидирующие (их нет), но вообще какие-либо позиции в духовном пространстве даже в странах – бывших республиках СССР. Поэтому представляется логичным утверждать, что основная область духовной экспансии России, вне всякого сомнения, – это постсоветское пространство. Однако эффективной данная деятельность может быть только в том случае, если Российская нация сохранит свой имперский дух и, действительно, станет единым этнокультурным целостным образованием. Российская нация должна иметь ясное самосознание того, что она не мононародная этническая группа, в которой существует гегемония какой-то одной национальности (Русских или, например, Татар), Российская нация – добровольное сообщество народов великой Державы. 

Существенным направлением эффективного развития России также является масштабное освоение Арктики и Антарктиды, Сибири и Дальнего Востока. Поэтому необходимо на территории самой России создавать духовные центры (анклавы) для проживания и труда научно-исследовательских групп,  производственных артелей, маргинально настроенной творческой части пассионарного населения, а также лиц, которым решением суда назначено отбывание наказания в колониях-поселениях. Особенно это актуально в малозаселённых регионах Севера и Дальнего Востока,  а также на юге страны, где нарастают деструктивные процессы, связанные с усилением влияния экстремистских религиозных организаций. Существенным фактором стабилизации духовной обстановки в нашем обществе может стать Российское казачество как носитель многовековых исторических и культурно-конфессиональных традиций. 

Духовные анклавы представляется необходимым создавать во всех регионах Мира. При этом сосредоточить усилия  целесообразно на близких по духу (например, «православных») странах и бывших союзниках, которые не выступали против России после разрушения общемировой социалистической системы. Для России – это жизненно важно, если мы хотим оставаться страной, способной реально влиять на геополитические и геоэкономические процессы в современном геостратегическом пространстве. В условиях глобального финансово-экономического и духовного кризиса нам нужны геопартнёры, и этими партнёрами, в том числе, в сфере духовных отношений,  могут стать близкие Российской нации в культурном, этнорелигиозном, ментальном отношении страны и народы. 

Россия может и должна участвовать в создании условий для равноправного  духовного, политического и экономического развития всех наций в современном геостратегическом пространстве. Следует рассматривать возможность действовать и на Западе и на Востоке. В целях повышения эффективности Отечественной экспансии необходимо ясно определять её тактические и стратегические приоритеты, оптимистические и пессимистические перспективы. Следует помнить, что идеологические пристрастия политических элит и общественных пассионариев достаточно кратковременны с исторической точки зрения, а национальные узы, напротив, существуют до момента деградации народов и наций.  Поэтому духовную экспансию, как уже указывалось логично начать со стран ближнего зарубежья, в которых существуют значительные анклавы русскоязычного населения. Кроме того, эта территория стратегически важна для России с геополитической точки зрения. Кроме того, необходимо  отметить, что нам нужно создавать духовные анклавы как внутри России, так и (в дальнейшем) на территории не только государств-партнёров, но и на территории реальных или потенциальных геостратегических конкурентов.

В сложившейся в современном духовном геостратегическом пространстве ситуации России следует искать особые способы поддержания духовного (культурного, информационно-психологического, научно-образовательного, конфессионального, идеологического) паритета со своими геоконкурентами. За пределами России нам необходимо поддерживать духовное развитие отечественных национальных меньшинств (по сути, русскоязычного населения) в странах ближнего и дальнего зарубежья. 

Россия должна стимулировать стремление мировых духовных центров, не имеющих достаточной  самостоятельности, стать реальными геополитическими силами. Необходимо формировать в обществах других государств – свой позитивный величественный образ посредством выгодного для себя информирования о нашей культуре, истории, достижениях в науке и военной  сфере
. Подобную деятельность следует определить одной из основных составляющих нашей духовной экспансии. Именно так мы сможем найти новых геопартнёров, как в области стратегических военно-политических, экономических, так и духовных отношений. Особое внимание при этом необходимо уделять стремительно развивающимся странам Азии. России следует осуществлять экспансию везде, где это позволяют делать наши ресурсы и геостратегические условия. 

С утратой территорий бывшей Российской Империи,- Российская Федерация, по сути, существует в границах Великороссии и является значительной региональной, но, увы, не глобальной державой. Для восстановления своего геополитического влияния в Мире нам необходимо хотя бы патронировать территории, обеспечивающие беспрепятственный выход к Чёрному и Балтийскому морю. Украина, Белоруссия, Прибалтийские страны – объекты наших геостратегических интересов. 

Для России не менее важен определённый контроль и над Восточной Европой (в существующих условиях, главным образом, духовный: информационный и, в какой-то степени, культурный). Подобный патронат позволит обеспечить стабильность в Европе и, как следствие, во всей Евразии, а, значит, и в самой России. Стабильность же необходима нам как непременное условие прогрессивного развития. Вместе с тем, следует подчеркнуть, что стабильность любой ценой – не всегда благо. Например, Россия пытается некоторыми территориальными уступками и выгодными для Китайской Народной Республики поставками природных ресурсов сохранять с ней партнёрские отношения. Но это ущербный путь. Автор считает реальным – усиление противоречий территориального, экономического, а также духовного (идеологического, культурного, информационного) характера между нашими странами.

Приходится с тревогой констатировать, что к геостратегическому  противостоянию с Китаем Россия готова слабо. Это касается и темпов экономического развития, и духовного состояния нашего общества, и военной мощи сухопутных сил. Китай же не только развивает материальные сферы человеческого бытия, но и имеет наряду с многовековой культурной, религиозно-философской традицией имперского развития, также серьёзную современную идеологическую основу своей геополитической и геоэкономической экспансии. Китайская экспансия, в том числе культурная, не менее опасна для нас, чем экспансия масскульта США. Поэтому необходимо противодействовать проникновению в Россию восточной ментальности, в том числе, через быт: моду на пищу, одежду, товары и поведение.                            

В экономической сфере конкурировать с нашим восточным соседом уже практически невозможно. Исследователи из Российской Академии Наук отмечают, что: «к 2020 г. в иерархии стран по объёму ВВП на первое место выйдет Китай – 23% мирового ВВП. США окажутся только на втором месте – 18 % … Россия (3,2%)»
. При этом научной деятельности (а наука, бесспорно, является одной из существенных составляющих духовной сферы) наши геоконкуренты справедливо уделяют особое внимание, ибо от её развития в современном Мире зависит то, насколько эффективным будет развитие во всех сферах человеческой жизнедеятельности. «В 2020 г. на Китай придётся 20% мирового объёма НИОКР, а на США – 28%. К сожалению, доля России в глобальных НИОКР вырастет незначительно»
. Данная деструкция может быть исправлена только посредством изменения модели социально-экономического развития России в новом веке. Олигархическая модель, показавшая за четверть века свою полную неэффективность, должна быть отвернута, так как её реализация уже привела и продолжает приводить к катастрофическим последствиям. В частности, к всё возрастающему нереально высокому расслоению Российского общества по материальному статусу, а также стагнации производственной сферы экономики современной России, что влечёт неизбежную зависимость сначала экономическую, а затем и политическую от развитых стран Запада и развивающихся стран Востока. Однако ситуация не безнадёжна. В постоянной поддержке России заинтересовано достаточно большое количество государств. Мы им нужны как геополитические и геоэкономические партнёры. Они прекрасно понимают это, в связи с чем, предпринимают меры по взаимодействию во всех областях социальной жизни. Однако нам нужны не только устные декларации представителей обществ и элит этих государств, а также высших должностных лиц. Для нас важно создать правовые основы регионального и глобального сотрудничества: соответствующие законодательные международные правовые  акты, регулирующие такие отношения, в том числе в духовной (информационной, культурной, религиозной, образовательной и научной) сфере и данный процесс уже начат.

Современный мир развивается в ситуации углубления политических, финансово-экономических, духовных (культурных, цивилизационно-идеологических, конфессиональных) противоречий. Влияние стран на процессы, происходящие в глобальном геостратегическом пространстве, напрямую зависит от наличия у государства трёх составляющих геостратегической силы: военной, экономической и духовной. Именно поэтому большинство стран и народов, несмотря на усиление глобализационных процессов, стремятся сохранить свою уникальную национальную суверенность и ментальные основы социального бытия. 

В данном контексте можно сделать следующий вывод. Необходимо формировать у граждан России самосознание того, что мы являемся единой Российской нацией. В противном случае Россия может стать мононациональным государством, точнее, объединёнными в конфедерацию – государствами, существующими в пределах определённых территорий современной Федерации, например, ныне существующих Федеральных округов или же в пределах «Московии», «Якутии», «Мордовии», «Татарии», «Башкирии» и т.д. Российской нации  необходима высшая цель духовного существования
. 

Перед Российским социумом должна быть поставлена ясно сформулированная – миссия нации. Только великие имперские идеи могут мобилизовать Российское общество. Отказ от имперского мышления – это путь к нашему самоуничтожению. Вопрос духовного развития и духовной экспансии – это вопрос нашего выживания.  Если мы не будем осознавать себя гражданами Империи, процесс ментального разрушения Российской нации, станет необратимым. Будет запущен механизм духовной деградации.

Россия – не Европа и не Азия. Россия – основание и сердце Евразии, её духовный базис. Евразия – центральная геополитическая и геоэкономическая арена Мира, а, значит, и потенциальный, неизменный театр боевых действий. Поэтому у Российской нации есть один лишь способ выжить и развиваться – разорвать, создаваемую США и их вассалами – духовную, военно-политическую и экономическую «петлю анаконды». Для этого существуют все условия: этноконфессиональное многообразие, позволяющее взаимодействовать со всеми обществами ближнего и дальнего зарубежья, существенные военно-технические ресурсы и огромный духовный  потенциал многонационального народа России – Российской нации.  

Народы России не могут не распространять свою духовность. Она творчески переосмысленное воплощение духовности многих народов других стран и во многом понятна и близка им. При этом в современном геостратегическом пространстве, где действует диктат силы, нельзя отказываться и от миротворческого военного присутствия в геополитически и геоэкономически важных для России странах. Однако подобное присутствие должно быть не только, а, во многих случаях, и не столько военным, но в основном – духовным. Отечественные военные базы должны быть духовными (культурными, религиозными, информационными, образовательными) анклавами России во всём Мире. Приоритет, конечно, остаётся за деятельностью среди обществ и элит бывших республик Советского Союза. 

Россия, с одной стороны, вызывает раздражение у своих геоконкурентов (в основном, у США). Однако, с другой стороны, страны, испытывающие политический и экономический прессинг Соединённых Штатов Америки, не желают мириться со своим (часто унизительным) вассальным положением и геостратегической несамостоятельностью. В связи с этим для нашей страны важно своевременно включаться в большую игру в моменты усиления противоречий между официальными геостратегическими партнёрами. Россия реально может и должна стать серьёзным геополитическим, геоэкономическим и геодуховным центром Мира. Это выгодно не только нашим недавним союзникам, но и всей Европе и мировому сообществу в целом, ибо, таким образом, будет ликвидирована угроза применения силы в отношении суверенных государств, не разделяющих чьи-либо гегемонистские устремления. 

Духовная (культурная, информационно-психологическая, этно-конфессиональная, научно-образовательная, гуманитарно-идеологическая) экспансия является одним из существенных факторов современной геополитики и геоэкономики. Контроль над духовным пространством в современном социуме не менее, а, во многих случаях, более важен, нежели открытое военное доминирование. Современное геостратегическое противостояние – это противостояние, в значительной степени, духовное, то есть противостояние сознаний, психик, ментальностей, культуры, науки и образования. 

Таким образом, современная Россия сможет остаться как прежде уникальной цивилизацией планеты Земля – Русским (Российским) Миром, объединяющим все народы и народности Российского суперэтноса (в современных условиях – Российского политического суперэтноса) только в том случае, если будет активно противодействовать деструктивной духовной экспансии государств – геоконкурентов, и при этом активно, целенаправленно и системно осуществлять свою, главным образом внутригосударственную, духовную экспансию в современных геостратегических (геополитических, геоэкономических, геовоенных; и геодуховных – геокультурных, геоконфессиональных, геонаучно-образовательных, геоинформационных, геоидеологических) условиях. 

Эффективное прогрессивное геостратегическое развитие России в XXI веке как суверенного, правового, демократического, социального государства может быть осуществлено реально только в формате региональной (а к середине века – глобальной) Великой Державы – Империи, что возможно при условии становления сначала политико-экономической, а в последствии и естественно-исторической наднациональной общности – Российской нации; которая, в свою очередь, может быть сформирована в контексте принятия большинством Российского социума нового вектора социально-экономической эволюции и, как следствие,  реализации соответствующей геостратегической модели, противоположной олигархическому капитализму. Наиболее приемлемой стратегической моделью социально-экономического развития России в современных глобальных условиях является – народный (общественный) капитализм. 

Все вышеуказанные факторы взаимосвязаны и органически дополняют друг друга. Только постоянная системная комплексная деятельность на всех уровнях государственного управления России при поддержке институтов гражданского общества, патриотически ориентированных пассионариев,- может привести к значительному духовному, и в целом геостратегическому возрождению России и её Народов, единых в своём уникальном культурно-историческом многообразии, объединённых в великий Российский суперэтнос (в современных исторических условиях – Российский политический суперэтнос), являющийся базисом Российской нации (в настоящий период развития России – Российской гражданской нации).
ЧАСТЬ 1.

Россия в XXI веке –

геостратегия Империи

В условиях новой легитимной законодательной, исполнительной власти, несмотря на определённые и вполне очевидные шаги по пути прогресса в экономической и политической сферах общественных отношений современной России, автор считает жизненно необходимым поднять вопрос о трагедии, которая потрясла в ХХ веке  нашу страну, и повторение которой в новом веке может привести к ещё более ужасным и необратимым последствиям.  Тем более это актуально, когда происходят события, свидетельствующие о всё большей неспособности государства обеспечить безопасность (а в этом и есть его основная его функция) своих граждан. Для автора точкой обратного отсчёта (пока ещё не точкой невозврата) стал 2012 год, который в действительности начался не с выборов, не с каких-то достижений спортсменов и прочего: он начался с гибели 8 января младенца в канализации г. Брянска
. Поэтому автор выдвигает гипотезу о том, что степень деструкций, которые способны спровоцировать масштабные социальные конфликты, перешла за критическую черту.

Со времени начала и завершения последней гражданской войны в России ещё не прошло и ста лет. Но уроки, которые следовало бы извлечь из этой великой трагедии для всех народов нашей страны, если судить по действиям отдельных представителей власти и определённой части пассионариев российского общества уже забыты. Миллионы жизней наших соотечественников унесла гражданская война, миллионы стали вынужденными эмигрантами (по различным оценкам от голода, болезней, террора и в боевых действиях погибло  от 8 до 13 миллионов человек, в том числе эмигрировало из России около 2 миллионов). Никому в России, исключая различного рода политических авантюристов, этот социальный коллапс не принёс ожидаемого равенства, свободы и благосостояния. В тоже время геостратегическим  конкурентам России удалось отстранить нас от влиятельного участия в геополитических, геоэкономических и геодуховных процессах. Кроме этого, наш активный экономический и демографический рост был надолго приостановлен.

Обращаясь к истории гражданской войны, автор не преследует цели дать ответ на вопрос: кто виноват? Так как в гражданской войне нет, и не может быть – правых и виноватых. Все люди, образующие нацию, одинаково виноваты, если позволяют ввергнуть себя в жестокий социальный конфликт, поддаются на внутренние и внешние провокации и начинают убивать друг друга. Это абсолютная аномалия общественной жизни, но понимание данного обстоятельства не было (как нет его и сейчас) у граждан России. 

В современных условиях ситуация усугубляется ещё и тем, что гражданами нашей великой страны являются также лица с двойным  гражданством, или по крайней мере имеющие основные движимые и недвижимые материальные активы зарубежом, рассматривающие нашу Родину как полигон для реализации своих корыстных узколичностных и узкогрупповых целей. Они способствуют тому, что кризис социальной жизни усугубляется с каждым годом, протестные настроения нарастают из-за вопиющего попрания принципа социальной справедливости. И это понимают высшие должностные лица российского государства. Д.А. Медведев в своей статье открыто признал, что стабильному поступательному развитию России: «будут пытаться мешать. Влиятельные группы продажных чиновников и ничего не предпринимающих  «предпринимателей» … Они собираются до скончания века выжимать доходы из остатков советской промышленности и разбазаривать природные богатства, принадлежащие всем нам»
. 

27 ноября 2011 г. на съезде партии «Единая Россия» В.В. Путин отметил, что главный запрос граждан России – обеспечить справедливость: «Необходимо кардинально снизить уровень социального неравенства в обществе, он у нас пока критический»
. Более того в другой статье Им было также отмечено, что: «В обществе много говорят о том, что приватизация 1990-х годов … была нечестной. И я с этим согласен»
. Очевидность данных фактов не вызывает ни у кого сомнений. Но есть и ещё один немаловажный аспект проблемы. Новая финансово-политическая элита России ведёт себя пренебрежительно вызывающе к основной массе населения. При этом роль человека труда, создающего реальные материальные, да и духовные ценности признаётся ничтожной. Рабочие люди, общество в целом не участвовали в приватизации, и вряд ли смирятся с таким положением при новом ухудшении своего благосостояния, которое в случае продолжающегося резкого падения цен на газ, нефть и прочее сырье неизбежно. Неправомерность и алогичность данного положения очевидна.

Председатель Конституционного суда Российской Федерации             В.Д. Зорькин прямо указал: «конечно же, юридически далеко не бесспорная постсоветская приватизация, а также последующие, очень часто не правовые, процессы передела и перераспределения собственности,- одна из ключевых болевых точек российской социально-экономической и политической системы. И одновременно один из главных барьеров на путях развития нашего общества и нашего государства»
. Таким образом, никто не строит иллюзий: ни «верхи», ни, тем более, «низы». Поэтому автор попытается ответить на вопрос: какие необходимо предпринять меры для того, чтобы не допустить повторение трагедии, которую пришлось пережить России в начале ХХ века – гражданской войны? К сожалению, приходится констатировать, что сложная общесоциальная картина времён первых Российских Государственных Дум начала ХХ века, повторяется и в XXI веке с теми же деструкциями, которые привели нашу страну к разрушающим потрясениям. Факт кризисного уровня расслоения населения, сосредоточение основных ресурсов государства в управлении 3-5 % граждан, и, как следствие ущемление прав большинства Российского общества неоспорим. Принцип социальной справедливости не просто не соблюдается, его открыто попирают, как неравномерным распределением материальных благ, так и избирательным отправлением правосудия, правоохраны, возможностью получения, точнее неполучения достойного образования и медицинского обслуживания. Данная ситуация не может не сказываться отрицательно на социально-политической обстановке в стране. При этом следует отметить, что в предреволюционный период 1915-1917 г.г. в России наблюдался серьёзный рост патриотических настроений, существенный рост экономики после реформ С.Ю. Витте и П.А. Столыпина, государственно ориентированной деятельности Русской Православной Церкви и других конфессий. Однако духовные потребности пассионарной части общества, видимо, были не удовлетворены, особенно в части понимания и признания социальной справедливости самого участия России в Первой Мировой войне, деятельности бюрократического аппарата, наживающегося на поставках фронту и прочих деструкций, которые ставили под сомнение здравомыслие власти, её недальновидную внутреннюю и внешнюю политику. Таким образом, многое положительное, было перечёркнуто отдалением властью обладающей части общества от самого народа. Более того, на социальную стабильность не в меньшей, а, может быть, и в большей степени оказывают влияние не абстрактный экономический рост, наращивание финансовых активов, военный потенциал, сколько справедливое (по оценке общества) распределение материальных и духовных благ. 

В современных геополитических условиях это актуально ещё в большей степени, нежели в начале ХХ века. Неслучайно нестареющий советник по национальной безопасности нескольких администраций президента США               Зб. Бжезинский, выступая в Великобритании в Королевском институте международных отношений («Чатем-Хаусе») в 2008 г. прямо указал на то, что в международных отношениях существует третий по значимости «важнейших фактор … требование людей об уважении их достоинства»
. И, рассматривая ситуацию, сложившуюся в нашей стране, не исключил «варианта использования прямого давления на российскую элиту путём угрозы замораживания счетов состоятельных россиян, в том числе в офшорных финансовых зонах»
. Если учесть предложенный им стратегический план, изложенный в знаменитой «Великой шахматной доске»
, по превращению России в конфедерацию, состоящую из независимых государств, то нынешнее развитие нашей страны в данном контексте выглядит весьма угрожающе. Наши геополитические конкуренты правы в своих расчётах: все мятежи и революции спровоцированы недалёкими, уверовавшими в свою безнаказанность и правоту властями. Но как бы ни сильна была власть – она ничто перед народом, который чувствует, что с ним не считаются, его унижают, то есть отсутствует социальная справедливость или хотя бы её видимость.

Вернёмся опять к истории. Автор полагает, что объективные причины, особенно экономического характера для социального недовольства в России начала ХХ века были некритическими. Основная проблема находилась в поле субъективных морально-мировоззренческих восприятий пассионарной части, увлекшей за собой большинство населения, происходящих событий и негативной их оценкой. Поддавшись эмоциям, «правые» и «левые», отвергли возможность спокойных и мирных переговоров, что привело к вовлечению всего общества в братоубийственную гражданскую войну. Многовековая история формирования Российской Империи в единый государственный организм завершилась социальной катастрофой. Сейчас, как и тогда были те, кто считал, что отстаивать свои права любыми, в том числе нелегитимными способами – оправданно. И оправдывалось это только одним: социальной несправедливостью, которая была для многих очевидна. Запас социальной прочности тогда иссяк. Современная ситуация, несмотря на внешнее в целом всё-таки спокойствие, развивается поразительно и ужасающе похоже. В чём автор видит сходство?

Россия, как и прежде, обладает огромными ресурсами, но устроила бы всех (и США, и Евросоюз, и Китай, и Японию, и т.д.) как сырьевой придаток, а не равноправный геостратегический партнёр. Следующее: привязка Российской экономики к доллару позволяет манипулировать нашей экономикой извне, а отставание в технологиях предопределяет участие иностранных инвесторов и компаний в экономической деятельности на внутреннем рынке России (и  вторая, третья  волна приватизации этому будет только способствовать). Конкуренцию с транснациональными корпорациями и банками наши производители и финансисты (по крайней мере, тех, кого мы знаем)  выдержать не в состоянии, да и не считают нужным конкурировать, а считают необходимым размещать активы в вышеуказанных З. Бжезинским офшорах и банках США. Кроме того, предполагаемая дальнейшая приватизация собственности носит такой же антинациональный характер, как и первая её часть. На продажу выставляются «Российские железные дороги», «Объединённая зерновая компания» и т.д. При этом к процессу приватизации допущены компании с сомнительной репутацией, например, «Голдман  Сакс (Россия)», «Морган Стенли Банк»
.  Данные действия осуществляются в тот период, когда США, станы западной Европы, Китай скупают пригодные для земледелия земли в Африке в целях обеспечения своей продовольственной безопасности в будущем. Если рассматривать все эти деструкции в контексте заявлений З. Бжезинского, можно констатировать, что Россия утратит (даже при наличии ядерного оружия) свою геостратегическую самостоятельность. Спровоцировать же дефицит на рынке труда, продовольствия и т.п. будут способны иностранные компании, допущенные к аукционам второго и третьего этапа приватизации. Они же, вероятнее всего, потребуют допустить к охране их собственности на объектах внутри России частные военные компании (ЧВК), которые созданы в США, Израиле и некоторых странах Европы. ЧВК обладают значительным военным потенциалом и укомплектованы лицами, которые прошли службу в армии и западных спецслужбах. Эти структуры действуют по всему Миру, в том числе сопровождают гуманитарные грузы ООН, как серьёзный военный аргумент в решении конфликтов в тех странах, где в экономику допущены транснациональные корпорации. Автор не исключает развития подобного геополитического сценария в отношении России. В данном контексте вполне логичным выглядит не завуалированная целенаправленная дискредитация правоохранительных органов, их формальное и неэффективное реформирование. Значительная часть общества уже готова принять альтернативу: частные детективные агентства, охранные предприятия и службы. ЧВК способны взять на себя эти функции и будут стремиться это сделать, если их допустят на территорию Российской Федерации вместе с транснациональными корпорациями. Последние, в свою очередь, найдут поддержку у населения, так как смогут, используя современные технологии и материалы, решить проблемы жилищно-коммунального хозяйства, а эти проблемы для страны, где практически на всей территории холодные зимы и жаркое лето, уже являются угрозой национальной безопасности, то есть безопасности,- личности (автор уже указывал – смерть младенца, есть проблемы отключения отопления и света в 50-ти градусный мороз и т.д. и т.п., в том числе даже в Московской области); общества (аварии ставят под угрозу здоровье и жизнь людей целых населённых пунктов и градообразующих предприятий), государства (оправданное недовольство граждан может привести к дестабилизации социальной жизни в стране, обострению внутриполитической обстановки).

Кто же может принять участие в возможном социальном конфликте, который, по мнению автора, способен перерасти в гражданскую войну с участием или при поддержке геоконкурентами России какой-то из противоборствующих сторон.  Прежде всего, это, конечно, радикально настроенная люмпенизированная часть пассионарного населения из числа социально слабо адаптированной молодёжи (не учащиеся и нигде не работающие, или учащиеся «не престижных» образовательных учреждений, и работающие на низкооплачиваемых трудовых местах), которая готова вступить в открытую социальную борьбу за свои гражданские права. Им будут противостоять в основном правоохранительные органы и специальные службы, также как и протестным группам
, солидизирующимся с ними сектам и неправительственным некоммерческим организациям, экстремистским и террористическим объединениям, сформированным и действующим по аналогии с такими же группами и объединениями в бывшей Югославии, Северной Африке, Молдове и других республиках СССР.           В противостояние с ними могут вступить в основном – конструктивно ориентированные представители учащейся и рабочей молодёжи, представители стабильно работающих предприятий и организаций. 

Самой существенной проблемой в социальной сфере автор считает – катастрофический мировоззренческий разрыв между различными слоями населения и, как следствие, возможность нарастания антагонистических противоречий между поколением, чьи ценностные ориентиры сформированы за двадцать последних лет в современной России,- и поколениями людей с «советской» ментальностью, способных более критично, имея опыт «коммунистического» прошлого воспринимать происходящие события. Стремящихся к «свободе» любой ценой (даже при условии превращения нашей страны в конфедерацию) никогда не поймут российские патриоты, воспринимающие возможность дальнейшего распада Родины как личную трагедию, так как это неизбежно приведёт превращению России не в свободно развивающееся Государство, а в колониальную демократию
. В социальное противоборство могут также быть вовлечены за деньги и просто за одежду и какое-то питание десятки тысяч бездомных (лица без определённого места жительства, в том числе подростки).

Всё вышеизложенное позволяет автору утверждать, что гражданская война может стать реальной перспективой развития социальной ситуации в современной России, особенно, если учитывать, произошедшие и происходящие в Мире события («бархатные», «оранжевые» и прочие «цветные» революции). Деструктивные тенденции уже в ближайшем будущем могут стать для нас актуальны. Поэтому необходимы ясные меры экономического, политического и главное – мировоззренческого характера, которые смогут предотвратить этот возможный геополитический сценарий. 

Никакие полумеры в существующих условиях не дадут должного положительного эффекта. Автор полагает, что на государственном уровне должны быть приняты решения об обсуждении и реализации следующих вопросов и решений. 

1. Развитие России по модели «олигархического капитализма» должно было закончится с уходом с поста Первого Президента России –    Б.Н. Ельцина, который и был инициатором принятия данной модели в целях быстрого достижения тактической цели: перехода от социалистического к капиталистическому типу экономики. Требуется детальное обсуждение возможности формирования в современных Российских условиях модели «народного капитализма» с учётом опыта европейских, особенно скандинавских стран. Это основное условие сохранения гражданского мира в России и прогресса во всех сферах общественных отношений. Никакие налоги на «сверхбогатство», «роскошь» не помогут предотвратить эскалацию общественного недовольства в отношении распределения духовных и материальных  благ, если сама модель и, как следствие, социальная система государства (и политика и экономика) не станут развиваться в дальнейшем на иных (нежели в начальном этапе становления современной России) принципах.

2. Несмотря на провозглашённое многообразие идеологий, обществу должны быть предложены или выработаны в процессе становления гражданского общества мировоззренческие императивы его развития. Утверждение, что поиск национальной идеи – это бесполезная и ненужная забава,- стратегическая ошибка высших должностных лиц государства. Именно объединяющая национальная идея способна консолидировать  конструктивные силы Российского общества, которому следует указать, на достижение каких истинных целей должна быть направлена вся внутренняя и внешняя политика государства. Цели эти, также как и идея должны быть ясно объяснены и понятны обществу. Только в этом случае геоконкуренты России не смогут посредством информационно-психологических, экономических и социально-политических провокаций осуществить сценарий дальнейшего уничтожения Российской государственности, способствуя нарастанию в нашем обществе напряжённости, которая может привести к гражданской войне.

3. В существующих условиях продолжающейся в отношении России информационной (информационно-технической и информационно-психологической) войны, следует активизировать в средствах массовой информации, в том числе электронных, деятельность по пропаганде отечественных достижений в различных областях социальной жизни (освоение космического пространства, работа учёных – лауреатов Нобелевской премии, участие России в народно-освободительных войнах и т.д.) с одновременной дискредитацией внутри и внешнеполитической жизни стран-геоконкурентов,- сепаратистских, экстремистских, террористических, сектантских, транснациональных преступных групп, организаций и движений. В современном Российском обществе существует аномальная ситуация, когда критика изъянов социальной жизни, также как и умолчание о них в равной степени играют негативную роль, и способствуют обострению социальной обстановки в стране. Во многом, это результат недостатков в информационно-психологической политике современной России, которые необходимо срочно исправлять. Необходим диалог власти не только с марионеточной оппозицией, подверженной влиянию наших геоконкурентов, но, прежде всего, с конструктивными силами общества (независимыми  учёными, деятелями культуры, ветеранами труда и войны, честными предпринимателями, не осуществляющими перевод капиталов из России). 

4. Следует организовать в следственных органах подразделение, единственной  задачей которого будет предотвращение оттока капиталов из Российской экономики, а также возвращение уже утраченных средств. Сопровождать данную работу следует максимально публичным освещением достижений в этой области через средства массовой информации и осуждением в открытом режиме лиц, осуществляющих данную деятельность. При этом особое значение имеет правовая (Российская и международная) регламентация деятельности данного подразделения, его оперативно-агентурного аппарата, гражданских лиц, привлекаемых в качестве специалистов для осуществления соответствующих операций, как в России, так и других странах. Деятельность в этом направлении решит во многом вопрос финансового состояния Российской экономики, а также подтвердит факт готовности власти создать в нашей стране общество социальной справедливости.

Реализация вышеуказанных мер, как представляется, повлечёт за собой позитивные изменения во всех сферах социальных отношений в современной России. Автор полагает своим гражданским долгом (желая, конечно, ошибаться в своих критических оценках) напомнить, что гражданская война – является одним из самых трагических фактов Отечественной истории. Но в том случае, если не будут  реализованы предложенные конкретные меры (или иные более действенные и разумные),- гражданская война, к сожалению, может с большой долей вероятности стать для современного Российского общества достаточно близкой и неизбежной перспективой.

Какие последствия будут для России, если она станет колониальной, а не суверенной демократией? Кому это выгодно? Как уже отмечал автор, в том числе соглашаясь с академиком РАН Е.М. Примаковым: «В начале 90-х годов … появилась группа лиц, присвоивших при антинародной приватизации природные богатства страны»
. Таким образом, по логике происходящих событий эти лица, не желая реализовать принцип социальной справедливости и исправить антинародный характер приватизации, будут стремиться и уже стремятся вступить в сговор с мировой финансово-политической элитой. Кстати, именно эту, как и многие другие деструкции восхваляют некоторые иностранные исследователи, пытаясь внедрить своё антироссийское мнение и в нашем обществе: стоит только обратиться к статье Л. Арона «Самоограничение власти»
, с которым аргументировано  полемизирует в своей статье «В хаосе нет морали» В.Д. Зорькин
. Каким же может быть результат возможных договорённостей? 

Элиты не имеют национальности. Элиты стремительно универсализируются, они ставят интересы мировой олигархии выше национальных интересов своих стран и социумов, благодаря которым имеют в распоряжении значительные финансовые активы. Финансово-эконономическая элита сливается с высшими государственными чиновниками, в том числе чиновниками от культуры и науки. И они пытаются оправдать существующие социальные несправедливости, одновременно с этим предлагая антигосударственные проекты и идеи. В данном контексте в качестве примера можно привести деятельность академика РАН Ю.C. Пивоварова, который прямо заявляет: «говорить о нашей абсолютной особости, культивировать эту особость  … я считаю,  не следует»
. То есть, по его мнению, нужно идти по пути универсальности, так как нет в Российском социуме ничего эксклюзивного. Если учесть, что данный академик ещё в начале 2000-х годов высказывал идею о сдаче в аренду иностранцам всех территорий России за Уралом, то прослеживается вполне очевидная подготовка общества (с точки зрения какого-то научного обоснования) к процессу деформации нашей страны сначала до латентного, а в последствии и реального протектората коалиции стран и (или) транснациональных корпораций. Пока эти идеи напрямую не озвучиваются в такой явной форме, но заявления либералов-западников подобные вышеуказанному направлены именно на подрыв Российской государственности, которая существует в нынешнем конституционном виде. Работа (точнее подрывная деятельность) в направлении ослабления духовных и материальных основ нашего государства целенаправленно ведётся во всех сферах. Итогом активной фактически антироссийской позиции Ю.C. Пивоварова стал пожар в декабре 2015 г. во вверенном ему Институте научной информации по общественным наукам РАН, где было уничтожено (и, вероятнее всего, перед этим в значительных размерах – украдено) до 20 % фонда – уникальных книг и рукописей. Такие же деструкции можно наблюдать в области отечественного образования и науки, которые являются базисом инновационного развития России. Ещё «Будучи ректором МИСиСа, Дмитрий Ливанов … заявил, что РАН … препятствие на пути создания конкурентоспособной науки»
. При этом новая программа изучения отечественной литературы, предложенная Министерством, которые ныне возглавляет Д. Ливанов предполагает уменьшение в два раза изучение творчества каждого отечественного писателя и исключение из обязательной программы некоторых произведений даже А.С. Пушкина и Н.В. Гоголя
. Фактически организованно происходит процесс дебилизации населения самой читающей когда-то страны. И это происходит в тот момент, когда, как отмечают эксперты: 90 % крупного Российского бизнеса и столько же флота с Российскими судовладельцами зарегистрировано в оффшорах, что ведёт к огромному ущербу, часто превышающему  размер дефицита бюджета России (до 5-6 триллионов рублей ежегодно)
.- Бизнес уже не имеет Российской ментальности, а поручения президентов по возвращению этих средств и предотвращению их вывода из нашей страны фактически не выполняются. 

Данное положение естественно и объяснимо, если не отрицать факт того, что существует связь высшего чиновничества и олигархии, при чём связь не только внутри России, но и на международном уровне. Кроме того, финансовые средства, которые выводятся из России,- представляют собой существенную подпитку для экономик других стран в период мирового экономического кризиса. Мир находится в фазе нового передела и место России в нём наши геоэкономические, геополитические, геодуховные  конкуренты определяют просто: сырьевой придаток, в виде конфедеративного протектората. Поэтому Российские исследователи, в частности Н.А. Нарочницкая прямо указывают: «Необходимо историческое действие на уровне геоэкономики»
. Правильно выбранный вектор экономического развития, выбор геоэкономических партнёров позволит проводить политику взаимовыгодную как для России, так и для сотрудничающих с нами стран. При этом следует учитывать сложную геостратегическую ситуацию в Мире в целом, которая характеризуется усилением роли транснациональных корпораций, фактически начавших открытую борьбу за контроль над сырьевыми, людскими, сельскохозяйственными и пресноводными ресурсами нашей планеты. В этой связи вице-президент Академии геополитических проблем Л.Г. Ивашов справедливо отмечает, что «военно-политическая ситуация в современном мире не становится менее напряженной … биполярный миропорядок разрушен,  однополярный не состоялся, многополярный ещё не сложился … В качестве общемировых тенденций прочитываются, одной стороны, концентрация глобальной власти в руках транснациональной олигархии, с другой – формирование … новых цивилизаций»
. 

Россия может остаться великой самобытной Цивилизацией и возродиться только как Держава-Империя. Империя – это суверенное государство, характеризующееся несколькими системными признаками: стабильная внутрисоциальная, в том числе политическая обстановка; развитая, преимущественно не сырьевая, социально-ориентированная экономика; наличие армии и флота, способных осуществлять любые военные операции во всём геостратегическом пространстве; обеспеченность армии и флота современными видами вооружения, включая оружие массового уничтожения, при этом определённая часть вооружений является уникальной, которой не обладает ни один другой геополитический конкурент; региональное геополитическое, в том числе геоэкономическое лидерство, предполагающее постоянное прямое влияние на глобальные геополитические процессы. Имперский дух способен дать конструктивный импульс творческого развития современному Российскому обществу. Именно Имперский дух необходимо возрождать, развивая патриотическое самосознание граждан. И это задача учреждений образования, науки и культуры, средств массовой информации, общественных светских и общественных религиозных организаций. Этому процессу, вне всякого сомнения, будут препятствовать прозападные группировки во властных структурах на федеральном и региональном уровне. Отечественные исследователи обоснованно констатируют: «ЕС пытается создать благоприятные условия для переориентации региональных элит в направлении евроатлантической интеграции»
. Создаются реальные условия для развития сепаратистских групп среди элиты в регионах Российской Федерации и государствах, бывших республиках СССР. То есть это факт политической жизни всего постсоветского пространства. Желание расчленять уже расколотую Российскую Империю у наших геостратегических конкурентов остаётся императивным. И в этом им помогают, и будут всё активнее помогать представители региональных элит, желающие самостоятельно принимать решения по внутри- и внешнеполитическим и экономическим вопросам даже в ущерб целостности Федерации. Стремление к конфедерации финансово-политической элиты на местах прослеживается всё отчётливей, а с учётом сращивания государственного чиновничества и финансово-экономической элиты, что свойственно олигархическому капитализму, представляется угрозой и реальностью сегодняшнего и будущего дня. К сожалению, данная тенденция является фактом, на который всё больше обращают справедливое внимание видные учёные России. Например, академик РАН М.К. Горшков утверждает, что вертикаль власти может столкнуться с очевидными проблемами: «могут блокироваться в центре и на местах неудобные для столоначальников указы президента … Не исключены и, по сути, провокационные решения ряда региональных властей, которые способны взбудоражить определённые слои населения»
. Одновременно с этими деструктивными процессами происходит подрыв традиционных духовных основ Российского общества по направлениям интеллектуального, этического и эстетического развития. В частности, в Государственной Думе Федерального Собрания Российской Федерации уже был зарегистрирован законопроект «О гендерном равенстве», по положениям которого запрещается критика лиц нетрадиционной ориентации и в целом внимание акцентируется на свободе сексуального выбора, половая же самоидентификация «мальчик», «девочка» - объявляется вредной
. 

Следующим направлением дестабилизации социальной обстановки является необоснованное псевдонаучное освещение Истории России, и её Народов. Критике и уничижению, открытому психологическому прессингу подвергается даже основная этническая группа населения – Славянские народы. Особенно остро – это проявляется в противопоставлении народов России и Украины. Четверть века подобные вопросы, противопоставляющие друг другу этнические группы бывшего Советского народа, в такой форме дискуссируются даже в научной литературе, что является доказательством аномально нездоровой обстановки, в том числе в научном сообществе современной Украины. События последних лет дополнительное тому подтверждение. Приходится также констатировать, что и в России на выделенные Конгрессом США средства (гранты), грантососами и графоманами проводятся исследования, имеющие целью – дискредитировать Великую Российскую Историю, опорочить Советскую армию и флот, главным образом, в период 1941-1945 годов; а также переписать (по-новому интерпретировав) факты Первой и Второй Мировых войн, локальных и региональных вооружённых конфликтов. Как и в постсоветской Украине в современной России – существует опасность внедрения в массовое сознание (особенно молодёжи) ложных представлений о России и Мире.

Существенным направлением эскалации деградационных процессов в Российском социуме является увеличивающийся отрыв социально-политической и финансовой элиты на федеральном и региональном уровне от других групп населения. Отечественные публицисты в данном контексте справедливо используют специфические термины, например «кастовое правосудие» и делают обоснованный вывод о том, что в современной России: «существует некая каста неприкасаемых … кто имеет право воровать миллионы и жить, как ни в чём не бывало»
. То есть вопрос состоит не только в самом расслоении населения по материальному статусу, но в уже в большей степени в духовной не идентичности элиты с основной частью общества, попрании принципа социальной справедливости и взаимного уважения граждан. Ещё одно серьёзное направление системного разрушения созидательной социально-экономической и политической системы в современной России – это налогообложение. Академик РАН Д.С. Львов прямо указывал, что действующая на данный момент налоговая система является классическим примером того, как можно заставить людей не работать и экспортировать капитал за границу. Поэтому в такой экономике никогда не будет достаточных ресурсов для её перестройки
.

Вышеуказанные системные деструкции социальной жизни Российской Федерации, в том числе государственного управления практически всеми сферами социума осознаются и законодателями и исполнительной властью. Именно поэтому (как оправданно отмечают аналитики) высшим руководством страны инициирован процесс разработки антикоррупционного законодательства, «пакет мер по «национализации элиты» … меры по «деофшоризации» российского бизнеса»
 и т.д. Но все эти меры, по мнению автора, не приведут к радикальному позитивному изменению сложившейся (во многом негативной) обстановки в стране. Объясняется это просто: существующая социально-экономическая модель не предполагает иных условий своего развития. Наверное, никто не станет спорить с тем, что, сколько бы мы не ремонтировали, не модернизировали автомобиль марки «Жигули» (можно даже инкрустировать её бриллиантами, поставить двигатель от иностранного автомобиля премиум-класса, пригласить в качестве водителя гонщика «Формулы-1»),- эта машина не станет ни при каких условиях автомобилем – «Чайка»: модель не та. Осознание данного очевидного факта и принятие адекватных управленческих решений поможет не просто сохранить целостность Российского социума, но и обеспечить его стратегическое будущее. Время для этого осталось немного,- даже, если учитывать, что, несмотря на очевидную системную деструкцию в развитии Российского общества, опросы показывают: кредит доверия у власти ещё есть, он пока не исчерпан. «В целом, по дальнему зарубежью … на одного уехавшего из России – двое приехавших … 74% респондентов «Левада-Центра» заявили, что не думают о переезде в другую страну»
. Но положение это говорит не столько о позитивности социальных процессов в России, сколько о кризисе и его последствиях в странах, откуда возвращаются наши соотечественники, и соответственно в период тяжелой экономической ситуации,- не желают туда уезжать. Таким образом, сложившееся положение в современной России, характеризуется тем, что распределение политических сил, духовное состояние Российского общества и особенно финансово-экономической, научной и культурной элит позволяют привести нашу страну как к разрушению Отечественной Федерации, созданию конфедерации под протекторатом внешних геополитических сил, так и к возрождению России в её Имперском понимании. В этом смысле автор полагает, что сохранение существующей вертикали власти, Конституционного строя современной России невозможно без возрождения Имперской направленности развития России в XXI веке. Вместе с тем, автор обращает особое внимание на то, что Имперский вектор развития России – не означает отказ от принципов демократии  и всенародного избрания Руководителя Страны. В этом смысле позиция Либерально-демократической партии России деструктивна, тем более, когда их лидер безапелляционно утверждает: «Монархия – наиболее естественная альтернатива нынешней системе, причём не «ритуально-кукольная», как в Англии или Испании, а абсолютное, настоящее самодержавие»
.  Последние 15 лет ещё раз доказали общеизвестный факт: вокруг руководителей в долгий период их правления всегда образуются кланы, мешающие эффективному развитию страны, преследующие свои узкогрупповые цели. Политика государства не должна зависеть от гениальности или глупости одного человека. В данном контексте высказывался и ныне ушедший от нас один из выдающихся Российских-советских учёных профессор С.М. Меньшиков: «скоро в стране должен появиться уже не один человек, но целая группа, которая будет реализовывать действительно национальную идею»
.   Поэтому России требуется просто корректировка формирования исполнительной власти, а не восстановление реликта – монархии. Необходимо создание триумвирата (или более) основных политических партий, которые должны иметь поддержку не менее 25 % избирателей, что предполагает обязательное участие их представителей в формировании Правительства Российской Федерации, которое осуществляется Председателем Правительства по поручению  Президента (статьи 83, 110-113 Конституции Российской Федерации
). Империя же должна соединить три составляющих Русского суперэтноса – Великороссов, Белороссов и Малороссов (или хотя бы на данном историческом этапе – Новороссов). В этом смысле Зб. Бжезинский прав – без Украины – Россия не станет опять Империей. Следовательно, сближение, по крайней мере, с Юго-востоком Украины – Новороссией – геостратегическая цель России. При этом необходимо учитывать явные и латентные риски, связанные со сложившейся на Украине ситуацией, а именно с  формированием нового европейского фашизма. Новый старый фашизм, формируемый в контексте политики абсурда и тактики управляемого хаоса стран Запада – это жестокая реальность современного Мира.

Мир идей конструктивных – созидающих; и деструктивных – разрушающих психику отдельной личности, социальных групп и целых обществ – является столь же реальным, как и Мир материальных вещей. Более того, именно реализация идей приводит к созданию или разрушению материальных вещей. Это обусловлено тем, что Мир идей формирует те образы и стереотипы мышления, которые направляют жизнедеятельность любого человека в условиях объективной реальности вне зависимости от пола, возраста, расы и других особенностей индивида. Поэтому на вопрос о существовании идеального,- ответ прост: идеи, которые, по сути, руководят человечеством – существуют. И они могут носить явно антисоциальный характер, быть ужасными в своей дикой жестокости, абсурдными в своём объяснении как, например, идея расового превосходства, культивировавшаяся в контексте фашистской идеологии. Сам фашизм, реализующий идею уничтожения «недочеловеков», по мнению автора, фактически является одной из явных форм сатанизма. Сатанизм же следует рассматривать (дабы не погрязнуть в теологических дискуссиях) не в метафизическом аспекте, то есть не в контексте сверхъестественного, но именно в контексте социального. Сатанизм (вне зависимости от признания или не признания объективно существующим – Божественного и дьявольского) является реальным общественно опасным феноменом, эволюционирующим в человеческой цивилизации тысячи лет. Именно стремление поклоняться (тайно или явно) деструктивным началам Бытия под знаком дьявола приводило и приводит целые народы к конфронтации, вплоть до тотального уничтожения друг друга. И это реальность. Реальность разрушающих индивидуальное, групповое, массовое сознание – идей. Данный процесс (разрушения) может происходить в достаточно короткие сроки, если для этого существует подготовленная благоприятная среда. 

В Германии начала ХХ века, после поражения в Первой Мировой войне была создана психологическая основа для фашизма. Поэтому за десятилетие многие представители нации с тысячелетними культурными традициями превратились в озлобленную толпу садистов, насильников и убийц.               Точно также в современной Украине за последние двадцать лет при откровенном дипломатическом бездействии высшего политического руководства России произошла полная деформация общественного сознания у значительной части Украинцев, результатом которой стала откровенная безумная подмена ценностей: псевдодержавные самостийные мифы стали выдаваться за факты истории и наоборот. Но как бы ни старались лжепатриоты Украины выдать Украинский этнос за нечто обособленное от Русского суперэтноса, законы этногенеза изменить нельзя. Украинцы, точнее представители западной её части, находятся в стадии формирования своего обособленного от других этноса, отдающего предпочтение Европе. Новоросский же этнос (Восточные Украинцы) в основном не желают разрыва ментальных, экономических и культурных связей с Русскими и в целом Россиянами, ориентируются на Россию.  Необходимо особо отметить, что этот раскол внутри Украины,- является главным средством дестабилизации социальной жизни у наших границ. Поддерживать этот раскол  наши геостратегические (геополитические, геоэкономические; геодуховные – геокультурные, геоинформационно-психологические, геонаучно-образовательные, геоконфессиональные, геоидеологические) конкуренты решили через радикальные ультранационалистические группировки. 

Европа под давлением США фактически в очередной раз взращивает фашизм как и в 30-х годах ХХ века, чтобы нанести серьёзный ущерб России. Уроки истории игнорируются, а саму историю пытаются просто переписать, забывая о жертвах Второй Мировой войны, в том числе европейцев и североамериканцев. Необходимо отметить и ужасающую преемственность на Украине Германского опыта использования деструктивных сектантско-оккультных сил в процессе укоренения во власти фашистско-националистических лиц и организаций
, проводящих человеконенавистническую политику даже по отношению к своим соотечественникам, не разделяющим навязываемые им нацистско-сатанинские идеологии. Самым ярким примером является внедрение на высший уровень политиков Украины саентолога – А. Яценюка; и                   А. Турчинова, который сам лично читает проповеди в одной из псевдохристианских сект в статусе пастора
. Данная тенденция характерна и для политической сферы США, в которой серьёзные позиции занимают представители сект Мормонов, Саентологов, Свидетелей иеговы. Подобные политические субъекты ради реализации тайных доктрин своих сект и элит готовы использовать все средства, включая военные. В этом контексте наращивание военного присутствия у границ России – это явный признак стратегической цели Запада: разрушение целостности нашей страны. Мы готовы адекватно ответить этому вызову. При этом Россия должна указать на явное использование фашистских режимов стран Прибалтики и Украины в данном процессе. Следует через электронные СМИ (в частности, Интернет) постоянно  разъяснять обществам данных стран тот факт, что их хотят использовать, как уже используют Украинцев фактически в качестве пушечного мяса. Кроме того, Россияне (ни одно поколение которых, к сожалению, не живёт без своей хотя бы локальной войны),  психологически готовы к войне. Но готовы ли к войне социумы западных стран? Вопрос, конечно же, риторический. В открытом противоборстве мы сотрём с поля боя любую армию, и это тот неоспоримый факт, с которым могут не считаться только страдающие прогрессирующим идиотизмом политики и,  так называемые, независимые эксперты. Поэтому реальные западные политики действуют латентно, системно и постепенно, что доказывает весь процесс постсоветской истории.

Деструктивные процессы, развивающиеся почти на всём бывшем советском пространстве, демонстрируют неприкрытое желание стран Запада полностью, то есть тоталитарно доминировать на Евразийском континенте и, как следствие, во всём Мире, не считаясь с интересами других суверенных государств и народов. Именно для скорейшего достижения данной цели в отношении России применяются явные и скрытые агрессивные средства и методы холодной войны, что должно по (в целом обоснованному) мнению глобальной элиты негативно сказаться на нашем социально-экономическом развитии и социально-политической стабильности. Одним из существенных направлений является поддержка утопических идей украинских фашистов-националистов создания «великой украинской державы», что, конечно же, в современных условиях невозможно ни экономически (из-за двойной зависимости – от США и Европейского союза с одной стороны, и от России с другой), ни политически, благодаря тотальному контролю финансово-политической и культурной элиты Украины мировой олигархией через государственный департамент США. Апогеем реализации стратегии западных стран в бывших республиках СССР, видимо, планируется – установление откровенно фашистских режимов в странах Прибалтики и на Украине. Это подтверждают  поддерживаемые официальными властями в этих странах – марши старых и новых нацистов, эсэсовцев и лесных братьев, бандеровцев, дискриминация по этническому признаку; как и в Германии   30-х г.г. ХХ века открытые политические провокации и удаление из официальной политической жизни социалистических и коммунистических  партий и движений, формирование псевдоистории и ложной мифологизированной реальности, основанной на пропаганде фашистских идеологем. В целом уже можно констатировать – этот подход: ослабления России через нестабильность в странах ближнего зарубежья,- себя оправдывает, что доказывается антипатриотической позицией части Российской финансово-политической и некоторой части культурной элиты. Поэтому расширение нашего экономического, культурного, информационного, геополитического влияния на страны ближнего зарубежья – является обязательным условиям сохранения стабильности в самой России. Хотя, конечно, время уже упущено. Особенно это касается Украины, в чью гражданскую войну Россию пытаются втянуть неприкрытыми провокациями, как на уровне дипломатии, так и через деятельность диверсионных боевых групп. И мы не можем игнорировать нарастающую латентную агрессию на наши приграничные районы. Однако, использование Российских вооружённых сил, иных боевых частей и подразделений допустимо только в случае реальной полномасштабной операции войск других стран, главным образом, стран НАТО. Вместе с тем, необходимо организовать широкомасштабную национальную поддержку через некоммерческие неправительственные организации России регионам, желающим сближения с нашей страной. Новороссию следует поддерживать всеми доступными политико-дипломатическими  и экономическими средствами, утверждая мнение на международных форумах и в соответствующих организациях, включая Организацию Объединённых Наций, о национально-освободительном характере борьбы Новороссов с новыми фашистами. 

Стратегическая задача России в существующей геополитической ситуации создать максимально благоприятные условия для экономико-политического и культурно-ментального сближения и объединения Новоросского этноса с Российским политическим суперэтносом. Эта реальная цель – в отличие от возможности в скором будущем изменить негативное отношение западно-украинского этноса к России и Россиянам. Упущенные за прошедшие четверть века геополитические и геоэкономические возможности не должны стать предлогом дальнейшего бездействия России в отношении украинского общества. Одним из важных направлений воздействия на общественное сознание значительной части украинского социума является использование потенциала и непререкаемого  авторитета в Мире Русской Православной Церкви. На данный момент действия наших высших духовных иерархов можно охарактеризовать как неадекватные. Общины Русской Православной Церкви на Украине – это мессианские анклавы России. Поэтому за каждый приход необходимо всеми возможными способами бороться, поднимая эти вопросы для обсуждения с мировой Православной общественностью, мнение которой доводить, в том числе и до самих Украинцев. Это может быть возможно при реализации ещё одной геостратегической задачи в отношении родственного Россиянам Украинского этноса – геополитической рекламы и пропаганды посредством  электронных телекоммуникационных систем, предоставляющих украинцам объективную, основанную на реальных фактах, современную и, что, не менее важно, историческую информацию. Украинцы должны начать понимать – даже при условии возвращения им части ядерного запаса СССР им не удастся создать Малоросскую Державу. Их неспособность самостоятельно регулировать свою политическую и экономическую жизнь,- очевидна. За четверть века они не смогли это сделать, не могут прокормить даже себя, хотя в бытность СССР утверждали, что кормят всю Россию. История всё расставила на свои места. Теперь понятно точно – кто, кого и как долго, действительно, кормил. Сейчас Украинцами фактически руководят представители США и Евросоюза, их доверие абсолютно незаинтересованным в их благополучии этносам по-детски наивно. Единственным связывающим прозападную часть Украинского общества фактором является поощряемая западными странами ненависть к России, выражающаяся в формируемом западноевропейцами новом фашизме, использующем всё тот же приём – определении виновника всех бед в образе конкретной этнической группы. 

Фашисты Германии объявили ответственными за все существующие и потенциальные беды III Рейха – евреев и других не арийцев. Современные украинские фашисты назначили виновными за своё неумение жить самостоятельно – Русских и Россиян в целом. Однако, их великодержавность абсолютный историко-политический и культурно-этнический нонсенс. Попытка создать в общественном сознании современных украинцев мифологическую реальность Великой Суверенной Державы – Украины, как в её прошлом, так и в настоящем, на данном этапе мирового цивилизационного (по представлению политиков, культурологов и т.п. США и их вассалов) геостратегического соперничества западным странам удалась. Как уже указывал автор – в этом есть прямая вина политики нашей страны, проводимой в отношении бывших республик СССР в целом, и конкретно Украины. Но признание политических ошибок, которые, как известно, хуже, чем некоторые преступления, даёт возможность после их всестороннего системного комплексного анализа, начать процесс исправления существующего аномального положения, когда этнически родные народы: родственные по крови, культуре, Великой Истории, связанные экономически, провоцируемые мировой олигархией через несамостоятельных циничных политиков,- фактически стали относиться друг к другу враждебно. Да, в семьях иногда случаются ссоры, но все мы: Украинцы, Белорусы, Великороссы – Русские. Жить нам всё равно рядом и лучше в мире и взаимовыгодном согласии. 

Новороссия, Белоруссия, Россия, создав полноценный Славянский Русский Союз, обеспечат себе в стратегической перспективе возможность прогрессивного взаимовыгодного для наших стран суверенного развития.  При этом сильная Россия выгодна всем Славянским народам в Европе и другим странам бывшего СССР. Славянский Русский Союз впоследствии должен быть расширен посредством экономической и культурной интеграции в него Сербии, что позволит создать основу для более широкого Славянского Союза Европейских Народов. Кроме того, России следует активно развивать всестороннее сотрудничество с Грецией, близкой нам как страна с многовековой традицией Православного христианства. России нужны верные союзники во всём Мире и в Европе особенно, так как обе Мировые войны происходили именно из-за дисбаланса геополитических и геоэкономических сил. Россия должна выступать гарантом стабильности в Евразии, что может быть достигнуто сохранением высокой боеготовности армии и флота, особенно войск воздушно-космической и кибернетической обороны, ядерных тактических и стратегических вооружений. Однако поддержание и развитие обороноспособности страны требует активного экономического развития во избежание деформаций в социальной сфере, что было, к сожалению, характерно для советского периода. Следовательно, необходимо точное определение геостратегических моделей культурно-исторического и политико-экономического развития России в XXI веке. 

 Генеральный вектор политико-экономического развития России – это геостратегия Империи на принципах социально-ориентированного народного (общественного) капитализма. Культурно-историческим императивом  геостратегии Империи является единая Российская нация, формирующаяся на основе Российского суперэтноса. Ключевым вопросом геостратегии России является,- какие политические силы будут определять вектор нашего развития? В данном контексте целесообразно создание конкурирующего между собой, взаимно контролируемого триумвирата основных (не исключая иные) независимых политических партий: «Единая Россия», «Справедливая Россия» и «Великая Россия». Данные партии должны объединить все патриотические силы страны: адекватных представителей национальных движений современной России. Но главное, чтобы Российская мегаэтническая общность народов – Россияне были не только удачной  политической дефиницией, но, действительно, Российской нацией, развивающейся на современном этапе отечественной истории в формате Российского политического суперэтноса. 

ЧАСТЬ 2.

Россияне как

политический суперэтнос

Происхождение Россиян как этнокультурной исторической общности – является одним из важнейших вопросов отечественной и мировой науки, ответ на который разные этносы предлагают свой, в основном указывающий на особое положение последних или отрицающих своё родство с другими этносами, главным образом Русскими, не отвергающих факт принадлежности к Россиянам. В этом есть и определённая логика, но больше национального заблуждения и откровенного национализма представителей некоторых народов, пытающихся искусственно разорвать реально существующие социально-культурные, ментальные связи с этносами, проживающими в России.  В.И. Даль считал, что: «Польша прозвала нас … россiянами … а мы переняли это»
 название у них, и стали так называться сами. Насколько исследователь прав в контексте данной статьи не очень важно. Важно то, что и мы себя и другие нации нас всех, живущих в России, часто называют либо Россиянами, либо просто (вне зависимости от национальной принадлежности) – Русскими.  

В новейшей (постсоветской) истории России в качестве объединяющей политической дефиниции обращение Россияне всегда применял первый Президент Российской Федерации – Б.Н. Ельцин. В политическом аспекте это представляется в нашей многонациональной стране абсолютно верным. Но являются ли «Россияне» чем-то большим, нежели удачная корректная политическая дефиниция? У автора не вызывает сомнений тот факт, что Россия не может эффективно развиваться в будущем как исключительно Русское национальное государство. В современных условиях Россияне – это не отдельный народ, а множество Российских народов и не только Русских: Великороссов, Белороссов и Малороссов (такого же мнения о Русских как о совокупности трёх этносов, образующих суперэтнос, справедливо придерживаются и многие современные Российские учёные
). Однако, в существующих условиях нового, как и прошлого века, когда сам Русский суперэтнос всё менее становится единым, отождествлять Русских и всех Россиян не просто не корректно, но и ничем не обосновано. Более того, проблема заключается ещё и в том, что Россиянами некоторые отечественные экономико-социальные и этноконфессиональные группы себя вообще не считают. То есть Российский социум – это ещё даже не монолитное политико-экономическое образование. При этом также необходимо указать, что всё  «чаще и чаще население ведёт себя не как единое общество, пронизанное  мощными связями, а как совокупность разорванных социальных сред»
.  

Приходится с сожалением констатировать, что продолжающийся в Российской Федерации процесс поляризации населения нарастает не только в области материального статуса, но и ментальных особенностей мышления и поведения отдельных социальных групп. Эта проблема в целом осознаётся как на научно-теоретическом, так и на управленческо-практическом уровне. Поэтому в современной России в качестве одной из основных целей государственной национальной политики с 2012 по 2025 год определяется: «упрочение общероссийского гражданского самосознания и духовной общности многонационального народа Российской Федерации (российской нации)»
. То есть фактически утверждается необходимость проведения государственной национальной политики в сфере сохранения и дальнейшего формирования Российской нации, которая является добровольной общностью всех народов России.  Кроме того, на заседании Совета безопасности Российской Федерации 22 июля 2014 г. в Кремле Президент России           В.В. Путин прямо обратил внимание на  несколько приоритетных задач в сфере обеспечения суверенитета и целостности нашей страны, и первой задачей обоснованно была определена: «Последовательная работа по укреплению межнационального согласия»
.

В современных условиях это особенно актуально, так как для определённой, а, возможно, и очень значительной части Российского общества,- Россияне – это только лишь политическая дефиниция, которую используют для упрощённого определения всех народов и народностей, проживающих в России, а также лиц, просто имеющих гражданство нашей страны. В данном контексте народы России пока не могут рассматриваться как единая нация, которая была естественно-исторически образована на основе разных этносов. Вместе с тем, у Российских народов есть общая территория, суверенная государственность, конституционно утверждённая, то есть легитимная власть, социально-экономические, политические, этноконфессиональные и культурные связи. Поэтому Россиян (все народы, множество этносов, признающих своей Родиной – Россию) следует считать, по крайней мере, единой гражданской нацией, процесс формирования которой происходил в основном искусственно-политически, нежели естественно-исторически. Также следует указать на тот факт, что этносы, проживавшие и проживающие в России, имеют общую историю и современность, ментальные особенности мышления и поведения, единый язык межнациональной коммуникации, следовательно, все Российские этносы вместе образуют, если не исторически сложившийся суперэтнос, то  реально существующий благодаря социально-экономическим, историко-географическим условиям – политический суперэтнос: Российский политический суперэтнос.

Политический этнос является, по мнению автора, основой гражданской нации. Формирование этносов, суперэтносов, народов и наций – это процесс естественной эволюции человеческих сообществ, проживающих вместе, объединённых различными этнокультурными, конфессиональными, экономико-политическими отношениями, общими традициями и обычаями. Но в мировом социуме с началом формирования политического устройства государств, не основанного на принятии факта божественного происхождения власти, также появились прецеденты революционного формирования, то есть в достаточно небольшие исторические периоды,- этнических и суперэтнических образований, объединённых в основном искусственно-политически, связанных больше необходимостью защиты суверенитета общей территории, единым легитимным правом, экономическими отношениями, необходимостью обеспечения безопасности и т.д., нежели кровнородственными, этническими и иными естественно-историческими феноменами. То есть появились политические этносы (суперэтносы), ещё не имеющие общей единой государственности, но сформированные в процессе политико-экономической трансформации этносов; и гражданские  нации, которые являются объединением чаще всего разных этносов (политическим суперэтносом) и обладают суверенной, признаваемой всеми этносами, составляющими суперэтнос, государственностью. 

Этнические и субэтнические группы – это подсистемы этноса, его части, большее значение в которых имеют связи бытового, внешнеповеденческого, нежели культурного и национального характера, в том числе однородность («чистота») языка. Вместе с тем, как указывал Л.Н. Гумилёв: «Из подчас непохожих субэтнических групп создаётся спаянная пассионарной энергией целостность, которая … подчиняет  территориально близкие народы. Так возникает этнос»
.  Этнос чаще всего воспринимается как общность, имеющая социальную целостность и своеобразно-индивидуальный стереотип поведения
.  Во многом это так. Поэтому, по мнению автора, этнос – это естественным образом сложившаяся этническая система, стереотип поведения в которой основан на общих культурных императивах (язык, традиции, нормы поведения), а также подсознательном восприятии этнической идентичности, предопределяющем выявление принадлежности к своему или чужому этносу.  В свою очередь: «Группа этносов в одном регионе создаёт суперэтнос»
. Суперэтнос – это исторически сложившаяся общность людей, характеризующаяся целостностью, состоящая из нескольких этносов, объединённых общностью социальной эволюции (которая, естественно, не зависит от политических предпочтений и желаний потомков), общими традициями, похожими элементами культуры, родственностью языков и регионом совместного проживания.

История России позволяет обоснованно говорить, как о реальном факте,- что существует на протяжении веков Российский суперэтнос, который был реформирован и превращён в Советскую нацию (Советский народ). Но можно ли «Советский народ», объединявший разные далёкие друг от друга этносы в «коммунистический» период развития России, считать естественно-исторически сложившимся суперэтносом, особенно в конце ХХ века? Автор полагает, что нет, иначе он не ушёл бы в небытие, разделившись на большие и малые естественно-исторические этносы. Однако, следует также указать на следующее,- когда речь идёт о Советском народе – мы фактически говорим о реально существовавшем политическом суперэтносе, который сформировался в ХХ веке, фактически и юридически стал Советской гражданской нацией, отстоявшей суверенитет своего общего государства – Союза Советских Социалистических Республик. 

Конечно, гражданская нация, созданная искусственно-политически менее устойчива в своём развитии в отличие от исторически сложившихся этнических образований, и поэтому подвержена деструкциям быстрой деформации при серьёзных изменениях социально-политической или экономической конъюнктуры. Но в то же время на определённых этапах истории гражданская нация выступает, как императив сохранения целых народов, так как позволяет объединить политической волей усилия различных, ментально не близких друг другу этносов. Именно таким политическим образованием – был Советский политический суперэтнос, который создав свою государственность, стал – Советской гражданской нацией.

Существует ли на данный момент в России – естественно-исторически сложившийся – Российский суперэтнос? По мнению автора, он только формируется по мало изученным пока законам этнической эволюции. И от того, насколько быстро она будет происходить, во многом зависит будущее России как великой Мировой Державы. Но процесс формирования суперэтноса естественно-исторически – достаточно длительный и зависит от очень многих объективно-практических и субъективно-психологических факторов. Как же в таком случае можно сохранить единство народов России и обеспечить тем самым её стабильную прогрессивную эволюцию? Что следует делать в современных условиях? Автор полагает, что государство должно проводить целенаправленную политику в области формирования Российского политического суперэтноса как основы Российской гражданской нации. 

Политический суперэтнос – это целостная этническая общность людей, характеризующаяся постоянными, устойчивыми политическими и экономическими связями, состоящая из нескольких этносов, объединённых особенностями исторической эволюции, похожими элементами светской культуры, наличием общего государственного языка (языков) и территорией длительного совместного проживания. Политический этнос в отличие от  суперэтноса может формироваться в условиях эволюции моноэтнической общности, исторически проживающей на определённой территории без существенных социально-экономических и культурных связей с другими этносами, что встречается в мировой практике развития социумов достаточно редко.

Политический суперэтнос образование более формально-юридическое, а не естественно-историческое, оно является основой для формирования желающей развиваться суверенно и de jure суперэтнической (иногда моноэтнической) общности людей – нации. Нация обычно рассматривается как исторически сложившаяся устойчивая общность людей, объединённая языком, территорией, экономической жизнью, связанная сознанием своего единства, социальными и политическими интересами
. Кроме этого, как полагает автор главным признаком нации является выражение политического интереса в осознанном, хотя бы пассионарной частью этноса (суперэтноса), суперэтносов,- стремлении создать и (или) сохранить свою суверенную государственность. При этом снова необходимо указать, что данный процесс может развиваться как естественно-исторически, то есть эволюционно, но также и искусственно-политически – революционно. В последнем случае следует рассматривать не феномен естественно-исторически возникшей нации, а явление гражданской нации, сформированной в основном под воздействием стремительно изменяющихся геополитических, геоэкономических, геодуховных условий. В чём же особенность феномена именно гражданской нации? 

По мнению автора,- гражданская нация отличается от естественно-исторически сформировавшейся нации тем, что, во-первых, она формируется, в том числе на основе не родственных этносов в процессе не собственно национальной, а политической эволюции народов; во-вторых,- в условиях гражданской нации существенные вопросы, в том числе государственного устройства и суверенности,- решаются не только легитимными государственными политическими институтами, но и институтами гражданского общества, отдельными гражданами, которые имеют реальную возможность влиять через своих представителей на принятия важных управленческих решений, тем самым, контролируя происходящие социально-исторические процессы локального и глобального масштаба. 

Следовательно, гражданская нация – это суперэническая (в отдельных случаях моноэтническая) общность добровольно объединившихся людей, сохраняющая свою целостность посредством единого языка, территории, общих традиций, патриотического самосознания, социально-экономических и политических отношений, формирующая совместно и равноправно функционирующие легитимные государственные институты и институты гражданского общества, которые имеют возможность реально влиять на принятие социально-управленческих решений по значимым вопросам человеческой  жизнедеятельности, в том числе создания, сохранения, изменения формы общей государственности и национальной суверенности.

Как уже указывал автор,- de jure такой феномен уже существовал в советский период развития России. Его юридическое существование установлено Конституцией СССР и Конституциями всех Союзных Республик
, которые указывают на юридический факт добровольного объединения этносов в единую гражданскую нацию. Вероятно, во многом именно поэтому бывшие наши соотечественники из Республик Советского Союза достаточно безболезненно воспринимают в современных условиях необходимость трудовой миграции в Российскую Федерацию и активно ассимилируются в нашем обществе. 

В досоветский период, как полагает автор, в России также существовала гражданская нация – Российская гражданская нация, объединяющая различные этносы, то есть мы можем говорить о реальном факте существования Российского политического суперэтноса, в основе которого и объединителем которого был Русский суперэтнос (в Имперский период развития России именно суперэтнос: Великороссы, Белороссы, Малороссы). В данном контексте важно указать на то, что политический суперэтнос может и не стать в процессе эволюции – гражданской нацией. Но этот феномен (гражданская нация) можно и нужно формировать, так как в отличие от естественно-исторически сложившихся – этноса, суперэтноса, нации в процессе этнической эволюции, механизмы которой на данный момент мало изучены и до конца не определены,- политический суперэтнос, являясь основой гражданской нации посредством властных усилий государства, воле пассионарного большинства социума, способен к быстрому фактическому и юридическому становлению в достаточно небольшой исторический период. 
Политический суперэтнос – Россияне является базисом Российской гражданской нации. Россияне как Российский политический суперэтнос фактически уже существуют: множество этносов  объединены в России, и языком, и территорией, и общей историей борьбы за существование в суверенном государстве на исторически освоенной территории, и, конечно, элементами общей светской культуры и морали, в целом уникальными национальными духовными ценностями. В данном контексте в преддверии XXI века Л.Н. Гумилёв справедливо указывал,- если на территории нашей страны проявят себя новые пассионарные толчки, то наши потомки продолжат цивилизационное развитие, хоть и будут немного непохожи на нас
. Но дело в том, что мы уже становимся непохожи на самих себя. Мы перестаём сохранять уникальные национальные отличия, мы универсализируемся, а ещё точнее вестернизируемся, западнизируемся, что отражается как на системе государственного управления, так и стереотипах мышления и поведения, в том числе и тех, кто считает себя элитой нашего общества, не говоря уже о представителях массовой культуры и значительной части Российской молодёжи. Как отмечает западноевропейский исследователь Дж. Кьеза: «мы стоим перед лицом действительно небывалого столкновения … между новой элитой глобального суперобщества и остальным миром»
. Поэтому, как считает автор, Российская гражданская нация должна развиваться на принципах социальной справедливости, конституционного равенства, государственной общности, слияния политических национальных ментальностей всех Российских народов. То есть в этом процессе должны участвовать все 193 национальности, сформированные на основе самоопределения граждан (по данным Всероссийской переписи населения 2010 года)
. 

Российскую гражданскую нацию как политико-экономическое сообщество, также как естественно-историческую общность – Российскую нацию необходимо формировать на принципах суперэтничности. Российская нация (Россияне) – добровольный союз народов, объединённых русским народом на основе общего (русского) языка как средства межнациональной коммуникации, единой суверенной государственностью, социально-политическими и экономическими отношениями, конституционным строем. Российская нация (Россияне) должна быть суперэтнической общностью, которая проявляет и укрепляет свою целостность на основе великого многообразия культур и истории всех народов России: их национальных особенностей, главным образом, духовной уникальности. При этом в процессе восприятия общих для всех Россиян стереотипов мышления и поведения должна происходить эволюция национальных стереотипов мышления и поведения, образование новых универсальных для Россиян стереотипов мышления и поведения. Только в этом случае Россия сможет сохранить своё социальное единство и, как следствие, государственный суверенитет. В противном случае народы России, не став в будущем единой естественно-исторической суперэтнической целостностью – Российской нацией, а в ближайшей перспективе: политико-экономической суперэтнической целостностью – Российской гражданской нацией,- могут «попытаться «войти в круг цивилизованных народов», то есть в чужой суперэтнос. Но … ценой интеграции … будет полный отказ от отечественных традиций и последующая ассимиляция»
. Таким образом, если в стратегической перспективе народы России не станут естественно-исторической Российской нацией, которая будет формироваться, как естественный суперэтнос, то есть не преобразуются из политико-экономической в естественно-историческую суперэтническую общность, совершив только лишь формально-юридический переход от политической суперэтнической общности «Советский народ» к политическому суперэтносу – «Российская гражданская нация»,- то в этом случае Россияне уже в XXI веке могут утратить свою национальную идентичность вне зависимости от национальной принадлежности, так как перестанет существовать сам Российский суперэтнос. 

Данный процесс распада уже инициирован и начат при активном содействии геостратегических конкурентов России, главным образом США с их вассалами в Западной Европе. Самый ужасный и яркий пример – это Малороссия, чей народ исторически является постоянной составляющей Русского суперэтноса. Однако часть Малороссов – западные Украинцы решили формировать и развивать свою уникальную этническую общность, игнорируя то обстоятельство, что фактом своего появления они обязаны экспансии (политико-экономической, культурной, в том числе языковой, конфессиональной, образовательной) Польского и Литовского государств. Западные Украинцы, несмотря на свои амбиции, находятся в начале самостоятельной этнической цивилизационной эволюции, их этнос проходит стадию, если не младенчества и детства, то, по крайней мере, только юности. Именно этим объясняется стремление элиты западных Украинцев и даже пассионарной (социально активной) его части  следовать в своей деятельности указаниям извне. 

В данных условиях этногенеза они вполне обоснованно делают выбор не в пользу этнически близких социумов Русских – Великороссов и Белороссов, пытающихся по-братски убеждать Западно-украинский этнос и реально помогать ему, а в пользу этнически не близких, но профессиональных манипуляторов, воздействующих на до конца несформированную психику Западно-украинского этноса, умело использующих особенности национальной ментальности людей, столетиями проживавших на границе с Европой, но в политическом государственно-образующем смысле, так и не ставших (с точки зрения уязвимости общественного сознания) психологически самостоятельными и, как следствие, политически и экономически. То есть вассальное положение по отношению к США и Европе, которое выбирает Украина сегодня под давлением Западной части своего социума – это единственно возможный вариант так называемого «самостоятельного» развития Украинского (точнее, именно Западно-украинского) этноса, который пока ещё неспособен к самостоятельному развитию в контексте своей суверенной государственности. Немецкое издание «Бильд» в этой связи прямо указывает на активность специальных служб США в высшем политическом руководстве Украины: «Десятки специалистов из ЦРУ и ФБР консультируют новые власти в Киеве»
, и фактически осуществляют постоянное оперативное управление.  

Восточная же часть Украинского этноса совершенно обосновано стремится сохранить свою близость с другими родственными этносами Русского суперэтноса. По опросам портала anaga.ru в марте 2014 г. большая часть населения Донецка и Донецкой области высказались за присоединение их края к России
 - это факт. Следовательно, существующий конфликт на Украине может быть разрешён только в случае заключения мира между Востоком и Западом Украины при условии, что каждая часть Украинского этноса станет развиваться в близком для неё ментально направлении: Западные Украинцы будут интегрироваться и, как следствие, ассимилироваться Европейскими суперэтносами, а Восточные Украинцы (Новороссы) продолжат естественное сближение с Русским и в целом Российским суперэтносом, то есть со всеми народами России и Белоруссии. Именно на это последовательно указывают политики Новороссии: например,   Председатель Верховного Совета Донецкой Народной Республики                  Б. Литвинов: «Вся наша революция, вся наша борьба начались и продолжаются под тремя основными идеями, Первая из них – возврат в русский мир … Мы – русские, какой бы национальности ни были … Вторая идея – антиолигархическая, потому что власть капитала всегда ведёт к установлению господства абсолютного меньшинства над большинством населения ... Третья идея заключается в возрождении полноценной дружбы во всех отношениях с Россией»
. Конфронтация, которая является политикой новых властей Украины с 2014 г., не может быть конструктивной и вызывает отторжение у всех здравомыслящих людей, в том числе в странах Запада. В данном контексте важно также указать ещё на одно очень существенное обстоятельство: уже начался процесс отторжения Православной частью Христианского Мира представителей политической элиты Украины. Как сообщили на официальном сайте Святой горы Афон: один из лидеров государственного переворота в начале 2014 г. в Киеве         В. Кличко, прилетевший с частным визитом на Святую гору Афон, не был допущен к Причастию Святых Тайн, «Кличко не нашёл ни одного монаха, который бы сочувствовал его миссии» … то есть не нашёлся ни один монах, который бы решился его причастить»
. Вина этого и других политиков в гибели ни в чём неповинных людей по всей Украине,- очевидна.  

Следует также помнить, что продолжающиеся кровавые события на Украине – это в постсоветской истории не первый, но самый серьёзный вызов этнической целостности не только Украинцев, но и Российской нации – Россиян. Гражданская война
 в братском государстве – это война против России, против Русского суперэтноса, в частности, и всех Российских народов в целом. Поэтому тактическая и стратегическая задача нашего государства – сохранить своё этнополитическое и ментальное единство, в том числе с Новороссами, продолжить реализацию политики поддержки семьи и детства, обеспечив все условия для системного планового роста населения во всех регионах страны, особенно на Востоке и Севере. Отечественные исследователи в этой связи справедливо указывают, что: «В оценках западных мозговых центров … депопуляция России и нарастание этнического неравновесия рассматривается в качестве критического слабого места России»
. Значит, на это мы должны обращать особое внимание!

Необходимо в очередной раз также отметить, что формирование естественно-исторической этнической целостности (этнос, суперэтнос) – это процесс, механизм которого нам пока, по сути, неизвестен, однако формировать политические общности, основанные на этнической уникальности добровольно объединяющихся народов, народностей (этносов), можно и нужно. Особенно это актуально в современных геополитических, геоэкономических, геодуховных условиях, когда лидерами в развитии глобальных процессов пытаются выступать как западные, так и восточные суперэтносы, что предопределяет необходимость скорейшей духовной, а в перспективе и государственной, интеграции Славянских восточных этносов на основе Русского (Великоросского, Белорусского и Новоросского) и в целом Российского суперэтноса. 

Сохранение России как суверенного государства-державы, гаранта стабильности на Евразийском пространстве и во всём Мире возможно только при условии, что народы России сознательно объединятся вокруг Русского народа и образуют на данном этапе нашего исторического развития – Российский политический суперэтнос.  При этом следует указать на необходимость реализации государственной политики в области поддержки процесса постоянного дополнения политического суперэтноса России новыми этносами. Всё это  будет способствовать формированию Российской нации уже как естественного этнополитического образования, объединяющего на добровольной основе вокруг Русских представителей других народов, желающих развиваться и обеспечивать все свои общечеловеческие и гражданские права в условиях единой Российской суверенной государственности, конституционного строя, территории, уникальных социально-экономических, этнокультурных и конфессиональных отношений. При этом речь не может идти о каком-либо неравноправии народов Российской Федерации, тем более ущемлении прав и свобод, которые гарантированы нашей Конституцией всем гражданам «независимо от пола, расы, национальности, языка, происхождения, имущественного и должностного положения, места жительства, отношения к религии, убеждений, принадлежности к общественным объединениям, а также других обстоятельств»
.

В тоже время можно обоснованно констатировать, что в существующих геостратегических условиях только Русские (Русский суперэтнос) в современной России являются неизменным и пока единственным реальным императивом становления Российской гражданской нации как политико-экономического образования, а в последующем и естественно-исторической суперэтнической общности – Российской нации. 

ЧАСТЬ 3.

Русские как императив становления

Российской нации

История развития Российской государственности, созданной благодаря совместным усилиям народов нашей страны, указывает на тот очевидный факт, что Русские (и в смысле суперэтноса – Великороссов, Малороссов, Белороссов; а также в контексте этнической группы современной России – Русская нация) являются естественным базисом единого Российского общества, как в его исторической ретроспективе, настоящем, так и в стратегическом будущем. Именно поэтому в отечественных правовых актах справедливо отмечается, что: «Российское государство создавалось как единение народов, системообразующим ядром которого исторически выступал русский народ»
. 

Вместе с тем, следует констатировать наличие в развитии нового Российского социума явных деструкций. В современной России происходит эскалация обособленности регионов, в том числе в определённой степени информационная: большому количеству людей доступно только незначительное количество телеканалов и радиостанций. Это приводит к тому, что отдельные социальные группы оказываются практически полностью (даже в виртуальном аспекте) исключены из контекста общероссийской социальной жизни. При этом можно наблюдать нарастание уже не столько этносепаратистских настроений, влекущих центробежные тенденции в Российской Федерации, связанные с требованием народов предоставить им ничем не ограниченное право на национальное самоопределение, сколько намечающийся раскол внутри самих этнических групп, в частности внутри Русского этноса Великороссов. Данная ситуация во многом подобна временам противостояния Древней Руси и Золотой Орды, когда Русские по воле удельных князей, преследующих корыстно-личностные интересы отдельного княжества в ущерб другим, враждовали между собой, и, как следствие, стали делиться на «владимирских», «новгородских», «суздальских» и т.д.

В этой связи отечественные исследователи справедливо констатируют: «Русский этнос уязвим … как никакой другой, и его распадение на казаков, туляков, сибиряков, пермяков – вот та реальность, которая моделируется нашими противниками и которая имеет объективные основания»
. Дезинтегрировать Россию информационно, культурно (и, в общем, духовно) по этническому, конфессиональному, классовому и иным признакам, а затем и территориально с целью тотального контроля над Российским обществом и государством – вот истинная задача наших геостратегических (геополитических, геоэкономических; геодуховных) конкурентов. Они стремятся уничтожить Российский суперэтнос на ментальном уровне, чтобы осуществлять внешнее управление над духовно деградирующей манипулируемой массой через тотально (финансово и политически) контролируемую элиту. 

При этом одним из естественных основных объектов деструктивного воздействия является язык – Русский язык как исторически сложившееся средство межнациональной коммуникации. Данная ситуация адекватно воспринимается руководством страны. Президент России В.В. Путин на заседании Совета по межнациональным отношениям 19 февраля 2014 г. прямо указал, что: «Фундаментальной основой единства страны, безусловно, является русский язык, именно он формирует общее гражданское, культурное, образовательное пространство»
. Властвовать над Россией при любых условиях и обстоятельствах, даже создавая, так называемый, управляемый хаос, уничтожая Российскую нацию ментально и физически – это новая цель наших геоконкурентов в продолжение уже свершившихся в России трагических событий ХХ века.

Народы СССР не смогли сохранить свою социальную целостность как Советский народ – он был гражданской нацией, то есть (как уже указывалось) более социально-политическим, нежели этноисторическим естественным образованием. Но у значительного количества людей ещё осталось советское воспитание, советская (в лучшем понимании этой дефиниции) мораль, основанная, по сути, на Христианских ценностях. Однако на сегодняшний день, вероятно, уже можно констатировать, что этап уничтожения советской ментальности подошёл к своему логическому завершению, что привело к такому положению, когда «самоидентификация нации в мировом сообществе и её самооценка были существенно занижены»
. Поэтому в настоящий период развития Российского социума как никогда важно определить общие для всех народов нашей страны мировоззренческие императивы, стратегические цели, идеи, которые будут приняты, и реализовываться хотя бы пассионарной частью большинства этносов. Только так может формироваться Российский суперэтнос.

Российская нация (Россияне) как суперэтнос в современной России находится в критической стадии своей исторической эволюции, на переломном этапе этногенеза, когда развитие суперэтноса может трагически завершится, или перейти в кульминацию его духовной (творческой) жизни во всех сферах социального бытия, став началом нового, точнее преобразованного суперэтноса. В данном контексте важно ещё раз обратить внимание на важные объективно существующие обстоятельства: 1. Российская гражданская нация, в основе которой Россияне как политический суперэтнос является фактом Мировой истории новейшего времени. 2. Российская гражданская нация доказала своё историческое право не просто на суверенную государственность, но и на одну из ведущих ролей в геополитических, геоэкономических и геодуховных процессах современности. 3. Российская гражданская нация уже реализовала и продолжает реализовывать, следуя всем международным нормам, своё законное право на суверенитет без попрания прав и свобод других наций в отличие от своих геостратегических конкурентов, главным образом США и их вассалов. Поэтому необходимо и в дальнейшем продолжать активно формировать и развивать феномен Российской гражданской нации. Это особенно актуально в современный период развития Российской государственности ввиду того, что ещё одной крайне опасной социальной деструкцией может стать – деформирование (в полной мере ещё не укрепившейся в социально-политическом и культурном смысле) Российской гражданской нации. 

Данная деформация, по мнению автора, просто неизбежна в том случае, если народы России откажут Русским-Великороссам вместе с Белорусами и Украинцами-Новороссами, признающими себя частью Русского суперэтноса в объединяющем концепте существования Российского социума, что, в свою очередь, может стать одной из основных причин исчезновения современной России как Федерации, и созданию сначала конфедерации, а впоследствии и нескольких «независимых суверенных» республик, которые фактически станут протекторатами иностранных государств.  

Такому развитию геополитических процессов по сценарию наших геоконкурентов следует комплексно и системно противостоять. Значительную роль в этом должны сыграть средства массовой информации, которые в современной России во многих случаях ещё патриотически не ориентированы. СМИ практически не распространяется информация, непосредственно направленная на формирование суперэтнического мировоззрения и самосознания Российской нации. Во многом это обусловлено тем, что официально не сформулирована государственная доктрина духовного развития Российского общества, которая должна реализовываться субъектами обеспечения национальной безопасности в соответствии с государственной политикой в сфере обеспечения духовной безопасности. 

Приходится также констатировать, что в информационном пространстве современной России (особенно это касается сети Интернет), по сути, преобладает антиинформация, которая не только не выполняет созидательных социальных функций, а, напротив, способствует созданию условий для формирования универсальных вестернизированных стереотипов мышления и поведения. В тоже время следует указать, что введение особых критериев национальной идентичности – это достаточно сложный вопрос. Например, вызывает не просто недоумение, но и крайнюю обеспокоенность деятельность по формированию устойчивого мнения о том, что все Русские – Православные Христиане. В частности, в данном контексте на Всемирном Русском Народном Соборе (2014 г.) был принят проект «Декларации Русской идентичности» в соответствии с которой: «русский
 – это человек, считающий себя русским; не имеющий иных этнических предпочтений; говорящий на русском языке
; признающий Православное христианство основой национальной духовной культуры (выделено – авт.);  ощущающий солидарность с судьбой русского народа»
. 

Автор, сам являясь Православным Христианином по рождению, считает необходимым подчеркнуть, что для него, как и для многих, если не большинства, в Российском обществе
 – люди, полагающие, что основа Отечественной духовной культуры, например,- славянское язычество, или не признающие положительную роль Православия в Российской истории,- также являются Русскими. Отношение к какой-то конфессии или страту культуры не может быть признаком национальной идентичности. Подобные заявления и позиция не сближают, а разобщают как Русский суперэтнос, так и всю формирующуюся Российскую нацию. Однако бесспорным является также и следующее. Сохранение национальных духовных ценностей, истории и культуры народов, образующих Российскую нацию, единого информационного пространства в условиях глобального информационно-психологического противоборства – это основные факторы формирования Российского суперэтноса (Россиян), а, следовательно, и сохранения суверенной Российской государственности, возможности прогрессивной эволюции нашего общества в современный период геостратегического (геополитического, геоэкономического, геодуховного) соперничества. 

Развивающиеся в Отечественном социуме деструкции во многом обусловлены существующей в России социально-политической конъюнктурой, характеризующейся тем, что сепаратистские настроения в регионах имеют тенденцию к дальнейшему нарастанию. Это объясняется – явным дисбалансом в экономическом развитии Субъектов Российской Федерации; неравномерной, ангажированной дотационной политикой Федерального центра; и, как следствие, контрастом в уровне жизни всех представителей Российской нации, в том числе в зависимости и от национальной принадлежности; а также значительным расслоением населения по социокультурным и этноконфессиональным  критериям по всей стране. Именно поэтому единое информационное пространство России, в котором пропагандируется Российская национальная идея, сформированная на основе национальных духовных ценностей,– это императив духовного развития Российского социума как единой Российской нации (Россиян).
Формирование Российской нации как естественно-исторической этнической общности не может происходить искусственным путём, но формировать Российскую гражданскую нацию как политико-экономическую социокультурную общность жизненно необходимо. При этом роль государства в этом процессе приоритетна. Тем более, что в данном контексте  сразу возникают существенные проблемы сохранения ментальности народов, образующих такую нацию, так как гражданская нация формируется, в значительной степени, на принципах универсальности, и в тоже время объединяет разные этнические общности с их уникальной культурой и национальным языком. 

Российская гражданская нация,  базисом которой является Российский политический суперэтнос, формирующийся на основе Русского суперэтноса, в процессе этногенеза может стать естественно-исторической общностью – Российской нацией. То есть суперэтнической общностью, которая будет единым социокультурным и этноконфессиональным образованием, проявляющим свою целостность во многообразии национальных особенностей народов её образующих, принимающих универсальные для всей нации стереотипы мышления и поведения через добровольное реформирование традиционных для отдельного этноса психоэмоциональных и поведенческих характеристик. 

Развитие на современном этапе исторической эволюции России политического суперэтноса – Россиян, и на его основе – Российской гражданской нации; а в перспективе и естественно-исторической суперэтнической общности – Российской нации,- это главное условие сохранения единства Российского общества, и, как следствие, целостности и суверенности России в XXI веке. Основой нашей державной государственности являются духовные императивы становления Российской нации в процессе геостратегического соперничества.
ЧАСТЬ 4.

Духовные императивы

геостратегического развития современной России

Ориентация на либеральные ценности значительной части политической и экономической элиты современной России предопределила пропаганду приоритета материального над духовным: вещных ценностей над вечными. Однако изменить сущность Бытия не могут никакие доморощенные реформаторы, живущие своими примитивными потребностями желудка и чресл. Мир в этом смысле неизменен даже под воздействием подобной деструкции, и в этом Мире главная ценность – это Человек Духовный. Человек – необъятная, непознанная Вселенная, огромный противоречивый идеально-материальный Мир. Человек современный соединяет в себе все таинства Бытия и является существом именно духовным, а не только разумным. К.Э. Циолковский справедливо утверждал, что: «Человек … прежде всего  философ и воин»
. То есть Высшее земное существо, способное благодаря своему уму и духовным устремлениям укротить природные стихии и вернуться в колыбель вечной жизни, освоив бескрайние просторы Вселенной. Человек без духа – это, действительно, всего лишь разумное животное, существующее в рациональной системе ценностей, позволяющей определить, полезность чего бы то ни было с точки зрения пригодности для потребления. Разум, видимо, является не единственной мыслящей субстанцией в Человеке. Вероятно, дух – есть субстанция подобная разуму, выполняющая аналогичную функцию по отношению к душе, как разум к мозгу, а мозг и душа к телесной сущности человека; соединяясь в которой, разум и дух образуют в известном нам по ощущениям Мире ещё одну особую субстанцию – сознание, являющееся одновременно и основой и ярким проявлением духовности в существующей реальности. 

Духовность представляет собой соединение иррационального (духа) и рационального (разума). Духовность
 – категория уникальная, неразрывно связанная с ментальностью народов, их культурой и историей; но также категория универсальная, относящаяся в полной мере, как к религиозной (иррационально-идеальной) составляющей жизни отдельной личности и общества в целом, так и ко всему светскому (прагматично-материальному). В социальной жизни духовность раскрывает глубинные интеллектуально-нравственные черты человеческой личности, её социентальной жизни, которые выделяют человека из мира других живых существ. 

Феномен духовности неразрывно связан с феноменом ментальности. Ментальность – это генетическая духовность, то есть то, что передаётся неосознанно от поколения к поколению на уровне психофизиологии и определяется такими понятиями, как «родная земля», «кровь рода», «дух нации» и т.д. Ментальность является отражением национально-культурных особенностей отдельной личности, социальных групп и народов. Особенностей, которые не приобретаются вследствие совместной продуманной системной общественной деятельности, определённой регламентированной духовной практики, но незримо наследуются от поколения к поколению. 

Ментальность – это область подсознания, субстанция, характеризующаяся неосознанными (или полуосознанными), определяемыми историческим базисом действиями человека, отдельных социальных групп и общества в целом, имеющих свои естественные социокультурные, духовные особенности. Ментальность может быть сохранена на протяжении длительного исторического периода и утеряна в кратчайшие сроки в результате духовного вырождения двух, трёх поколений.

 Ментальность оказывает прямое, а иногда и определяющее влияние на духовность. Духовность предопределяет идеологическую направленность развития социума. Идеология позволяет либо объединить нацию, либо дезорганизовать, дезориентировать и, в итоге, уничтожить духовно, как реальную геостратегическую силу. Существующая в современном Мире система глобальных средств массовой информации применяет технологии прямого (реклама, предвыборная агитация) и латентного (психолингвистические, гипнотические методы) воздействия на общественное сознание, позволяющие разрушать ментальность наций, влияя  на их подсознание. 

Духовное развитие конкретной личности и всего общества не может не зависеть от тех этических, эстетических, интеллектуальных основ, которые были сформированы ранее, в иные исторические периоды и генетически стали частью национальных характеров, этнических архетипов, социокультурных черт народов. Составляющие духовной жизни социума могут видоизменяться (в частности, система национальных духовных ценностей), но их «тени» неизбежно лягут на будущие поколения, часто предопределяя решения и поступки, ими принимаемые и совершаемые. Сохранение национальной ментальности и конструктивной духовности, целостности духовной сферы общества – одна из основных задач, решение которой должно быть возложено на субъекты обеспечения национальной безопасности. Фактор национальной ментальности является непременным условием существования России, как суверенного государства, активно влияющего на процессы, происходящие в современном глобализирующемся Мире.

Духовная сфера общества является областью реальной психической, то есть сознательной и бессознательной (духовной) деятельности человека в её исторической эволюции, включающей в себя также и уже существующее кибернетическое пространство как область соприкосновения человеческого и искусственного интеллекта. 
Духовная жизнь общества – это сфера взаимопроникновения  и развития различных форм и уровней общественного сознания, образующих в процессе социального развития феномен духовной культуры, обеспечивающий хранение, передачу и использование накопленного человечеством интеллектуального, нравственного и эстетического опыта. Духовная жизнь общества – это область творческой (в основном нематериальной) деятельности, хотя бесспорным является и тот факт, что элементы творчества присутствуют при осуществлении любого вида деятельности. Основная задача общества и государства – сохранить духовную самостоятельность личности через творчество. 

Духовная жизнь человека – это его внутренний интеллектуально-нравственный, эстетический выбор, реализуемый посредством индивидуальной деятельности в сфере создания идеальных и материальных благ в  различных областях общественных отношений, влияющий на все социальные процессы. В виду того, что направленность деятельности отдельной личности может быть асоциальной, общество, прибегая к потенциалу различных государственных и социальных институтов, имеет право и обязано ограничивать реализацию деструктивных духовных устремлений личности в целях обеспечения безопасности всего социума и государства. Очень важно осознавать и помнить, что духовная жизнь общества – есть совокупность духовной жизни его граждан. Таким образом, рассматривая в качестве объекта обеспечения национальной безопасности духовную сферу общества, следует рассматривать данную проблему,- как обеспечение безопасности духовной жизни каждой отдельной личности.

Духовная жизнь общества представляет собой не только взаимодействие последователей различных конфессий между собой при абсолютной доминанте в обществе религиозного сознания. Духовная жизнь является воплощением совместной интеллектуально-нравственной деятельности людей с преобладанием у отдельных личностей и социальных групп разных, в том числе не религиозных форм сознания (политика, психология и т.д.). 

В современных условиях очень важно понимать: является ли нравственная деградация общества прямым следствием отступления от религии, всегда ли духовность – это религиозность, а бездуховность – атеизм; является ли религия панацеей от духовных болезней человечества; каждого ли религиозного человека можно считать духовным, и можно ли считать духовным человека с ограниченными умственными способностями, или наоборот человека с высоким уровнем интеллекта, но отрицающего какую-либо мораль? 

Отвечая на эти вопросы, представляется возможным утверждать, что отношение к той или иной светской идеологии или религиозному учению лишь в незначительной степени может характеризовать духовное состояние личности (за исключением случаев пропаганды человеконенавистнических идеологем). Это связано, главным образом, со следующим обстоятельством: не так уж важно официально принадлежать к определенной светской или конфессиональной группе, пропагандируя, в том числе, общепризнанные человеческие ценности, декларируя приверженность высоким идеалам. Важно то, как человек живёт, что он конкретно делает, как использует свои интеллектуальные, нравственные, эстетические потенциалы: развивается ли, осуществляя творческую деятельность на благо себе и окружающим, или занят исключительно удовлетворением своих насущных потребностей без учёта интересов или даже в ущерб социуму и окружающему Миру в целом.

Духовность определяет сущность индивидуального и общественного бытия, а также реального и воображаемого Мира, который также может быть воплощен в реальных образах вне контекста религиозности. Следовательно, понимание духовности как феномена присущего только лишь религиозной сфере представляется абсолютно неверным. Духовность и духовное есть соединение религиозного и светского, догматического конфессионального и неортодоксального научного. Только во взаимодействии и равноправном взаимовлиянии этих составляющих можно достичь духовного совершенства – торжества созидающего разума и духа: нравственного и  смыслополагающего. Того, что является основой для формирования национальных духовных ценностей.  В современной России происходит лихорадочное посторонние новой системы ценностей: « (с начала 90-х г.г.) государство уделяло недостаточное внимание вопросам нравственности, духовной жизни и общегосударственной, общенациональной идейности, и в результате получило глубочайший системный кризис»
, в том числе и кризис духовный.

Российское общество в значительной степени всё ещё подвержено процессам поляризации и дифференциации в контексте контроля и распределения природных ресурсов и создаваемых  материальных благ, что в итоге уже в какой-то степени привело к духовной разобщённости нашего общества, создало угрозу его духовности.  В современном стремительно развивающемся технологически Мире, характеризующимся глобализацией в области  социальных, экономических, политических процессов человеческой жизнедеятельности появляются новые риски и угрозы, обусловленные политикой двойных стандартов США и их союзников, криминализацией политических отношений. В связи с этим важное значение приобретает духовная безопасность общества, которую нельзя обеспечить без развития творческого потенциала народа, науки, сохранения культурного и исторического наследия, воспитания эстетической личности с идеалами красоты, создания системы национальных духовных ценностей, основанных на традициях всех народов, проживающих в России. 

Любое общество, ориентированное на прогрессивную эволюцию, тем более общество, отказавшееся от прежней системы ценностей (идеологии), нуждается в формировании новых мировоззренческих установок (духовных, мировоззренческих императивов), создании духовных ценностей, базисных идеологем, взглядов, определяющих направление, принципы и саму цель существования социума (нации). Формирование качественно новых патриотических, уникальных ментально мировоззренческих императивов, их утверждение в национальном самосознании является необходимым условием существования и развития современного Российского общества, а также обеспечения национальной (в том числе духовной) безопасности. 

Обеспечение национальной безопасности во всех сферах человеческой жизнедеятельности, сохранение территориальной и духовной целостности страны, национальных материальных и духовных ценностей является одной из основных задач, которые стоят перед государством. Безопасность любого субъекта можно определить как «защищённость его ценностей от получения значимого ущерба» 
. При этом моральная составляющая ущерба крайне важна, но с трудом поддаётся какому-то измерению. Поэтому разные субъекты по-разному могут оценивать причинённый им теоретически равный ущерб. В связи с этим под обеспечением безопасности человека  представляется логичным понимать состояние, при котором «человеческий дух не подавляют»
. 

Безопасность человека – это не только защита его физической целостности и физиологического здоровья, но и, в равной степени, защита духовного здоровья: его души и сознания. Поэтому защита духовных ценностей, их сохранение и приумножение является одной из основных задач, которые стоят перед субъектами обеспечения духовной безопасности, образующими в совокупности с другими субъектами обеспечения военной, экономической, социально-политической и экологической безопасности целостную систему обеспечения национальной безопасности. 

 Следует подчеркнуть, что национальные и личные ценности тесно взаимосвязаны. Вне понимания общих угроз личным и национальным ценностям и интересам, учёта этого фактора при формировании системы обеспечения национальной безопасности,- не может быть в полной мере эффективно обеспечена безопасность отдельных граждан, социальных групп во всех сферах общественной жизни, а также государственная безопасность, и, следовательно, национальная безопасность в целом. 

Духовность является существенным, а возможно и основополагающим фактором в сфере обеспечения национальной безопасности. И поскольку «духовные стремления, нормы нравственности и формируют систему ценностей как внутреннюю основу культуры и всех форм общественного сознания»
, то в случае, когда мы говорим о духовной безопасности как составляющей части системы национальной безопасности в целом, мы ведём речь о безопасности общественного сознания. 

Таким образом, вполне обоснованно следует включить в систему национальной безопасности (как отдельный её вид) – духовную безопасность, которая будет характеризоваться состоянием защиты национальных ценностей от физических, биологических и психологических внешних и внутренних вызовов и угроз в информационной, научной, образовательной, культурной, идеологической, психологической и религиозной сферах общественной жизни. 

Духовная безопасность – это один из видов национальной безопасности, представляющий собой систему обеспечения национальной безопасности духовной сферы современного Российского общества (Российской нации), которая включает в себя обеспечение культурной, идеологической, информационно-психологической, научно-образовательной и религиозной безопасности как её подвидов, и характеризуется соблюдением интересов личности, общества и государства, состоянием защищённости от внутренних и внешних вызовов и угроз традиционных духовных (интеллектуальных, нравственных, эстетических) ценностей (главным образом, индивидуального, группового и массового сознания). 

Составляющими духовной безопасности являются – национальное самосознание, общепринятые традиции устройства общественной жизни, морально-психологическое единство нации, выражающееся в деятельной поддержке внутренней и внешней политики своего государства. В этой связи, можно выделить основную проблему обеспечения духовной безопасности Российского общества, представляющую угрозу основам духовной жизни в современной России – это культивирование ложных (чуждых менталитету Российской нации) ценностей, определение деструктивных жизненных приоритетов, идеологем, целей и задач, стоящих перед отдельной личностью и обществом в целом.

Обеспечение национальной безопасности духовной сферы
 в современной России невозможно без согласованной эффективной деятельности и взаимодействия соответствующих государственных органов с институтами гражданского общества, которые должны быть организационно объединены в национальную систему защиты духовной сферы активно развивающегося Российского общества. 

Важность создания системы, целенаправленно ориентированной на обеспечение безопасности духовной сферы определяется тем, что духовные основы являются базисом социальной жизни, как отдельной личности, так и всего общества в целом. Разрушение единого духовного пространства посредством уничтожения ментальных особенностей нации неизбежно ведёт, как уже подчёркивалось, к социальному коллапсу и, как следствие, территориальному раздроблению страны. Предотвращение эскалации деструктивных тенденций в духовной жизни современного Российского общества возможно только при условии целенаправленного конструктивного государственного постоянного, системного и комплексного воздействия на все основные элементы духовной жизни. Создание в России системы духовной безопасности позволит эффективно реализовывать государственную политику в данной сфере общественных отношений, адекватно и своевременно отвечать на вызовы и угрозы, защищая Российские национальные ценности и соблюдая все государственные интересы. 

Национальная безопасность России (как и других стран) в значительной степени зависит от обеспечения духовной безопасности, определения национальных интересов и выявления вызовов и угроз национальной безопасности в данной области. Духовная сфера
, оказывая влияние на все сферы социальной жизни, видимо, имеет определяющее значение для существования любой нации и любого государства. Духовная сфера современного Российского общества – является особым объектом обеспечения национальной безопасности России. 

На основе национальных интересов в духовной сфере должны формироваться оперативные, тактические и стратегические цели и задачи государственной политики обеспечения духовной безопасности. Главные цели геостратегического развития России в новом веке – сохранить и обеспечить независимое формирование национальных духовных ценностей, духовное и материальное благополучие формирующейся (пока как политический суперэтнос) Российской нации (в существующих условиях – Российской гражданской нации), отстоять суверенное право Россиян на самостоятельное творческое развитие во всех сферах человеческой жизнедеятельности. В современной России на федеральном и региональном уровнях должен осуществляться комплекс мер по формированию и реализации целенаправленной государственной политики, как в сфере обеспечения национальной безопасности в целом, так и в области обеспечения духовной безопасности, в частности. 

Государственная политика Российской Федерации в области обеспечения духовной безопасности (безопасности духовной сферы) современного Российского общества (Российской нации) должна представлять собой систему официальных научно-прагматических взглядов и принципов, определяющих направления, средства и методы совместной деятельности органов законодательной, исполнительной, судебной власти и институтов гражданского общества по защите национальных духовных (интеллектуальных, этических, эстетических, культурно-исторических) ценностей, профилактике, выявлению, ликвидации вызовов и угроз  (негативных тенденций, характеризующихся формированием деструктивной духовности) в религиозной, культурной, научной, информационной, идеологической сферах социальной жизни. 

Важно отметить, что деятельность потенциальных противников России по её территориальному разделению носит целенаправленный, систематический и, во многих случаях, открытый характер. Подрывная работа наших геоконкурентов сосредоточена на формировании в нашем  обществе духовности, основанной на чуждых Российской национальной ментальности – идеалах и ценностях, а также создании вокруг нашего государства пояса деструктивной духовности в странах ближнего зарубежья, попавших под иностранное экономическое, политическое и, конечно же, культурно-идеологическое и психологическое влияние. 

Вместе с тем, следует ещё раз особо подчеркнуть, что современный Российский социум пока ещё обладает тем духовным (интеллектуально-нравственным, эстетическим) потенциалом, который позволяет России быть сильным геополитическим, геоэкономическим, геодуховным партнёром и соперником в глобализирующемся и постоянно меняющемся Мире. 

Геостратегическая ситуация требует определения ясных долгосрочных  приоритетов и прогнозирования перспектив развития России не только в контексте материального, но и духовного производства. Наши геоконкуренты понимают, что единственным условием, которое позволит вести с нами диалог с позиции диктата, является разрушение единого духовного пространства Российской Федерации, к которому может привести девальвация духовных ценностей, внедрение чуждых национальной ментальности стереотипов мышления. 

Приходится с сожалением констатировать, что финансовая и политическая элита страны (во всяком случае, значительная её часть) во многом уже не ощущает связи со своей Родиной, не считает себя частью Российской нации. Именно поэтому, как констатирует академик РАН             М.В. Угрюмов: «наши сверхбогатые люди практически не инвестируют в свою страну. Более того, созданные на бюджетные деньги госкорпорации потом приватизируются»
. Эта угрожающая Российской государственности тенденция продолжает нарастать, поражая и другие, менее материально обеспеченные группы нашего социума. То есть фактически духовное единство Российского общества уже серьёзно нарушено.

Данная ситуация сложилась в условиях стремительной глобализации во всех сферах социальной жизни мирового сообщества. Поэтому крайне важным представляется не только сохранить единое духовное пространство внутри нашей страны, но и укрепить влияние России во всём Мире (хотя бы среди русскоязычного населения иностранных государств, ибо деятельность наших соотечественников при существующих глобальных отношениях может быть полезной и важной для развития не столько мирового социума в целом, сколько для нашей национальной экономики, культуры, науки, других сфер общественного бытия). 

Одним из существенных факторов эффективного геостратегического развития современной России, обеспечения национальной безопасности вообще и духовной безопасности, в частности, является духовная геостратегия, реализуемая через духовную экспансию в ментальные сферы других стран, глобальное духовное пространство (геостратегическое духовное пространство)
 в условиях нарастающей духовной конкуренции между народами – представителями разных культур. Это особенно актуально в условиях реализации западными странами концепции – войны сознаний
 посредством информационных (информационно-психологических, информационно-технических); кибернетических войн и кибернетических революций (интернет-революций, смс-революций). 

Сохранение России как одной из великих Держав современного Мира, одного из лидеров в геостратегическом глобальном пространстве, напрямую зависит от способности Российской нации сохранить свою традиционную ментальность. При этом обеспечение безопасности духовной сферы Российского общества не предполагает конфронтацию с народами других государств и дискриминацию по этническому, расовому, религиозному и иным признакам. 

Россия должна выступать за партнёрские отношения и взаимовыгодное сотрудничество во всех сферах человеческой жизнедеятельности со странами, которые придерживаются принципов толерантной  политики, реализуя системно и комплексно в современном мировом социуме свою уникальную духовную геостратегию одного из цивилизационных центров Земли – Русского Мира. 

ЧАСТЬ 5.

Духовная геостратегия России

в современном мировом социуме


Становление и развитие в современной России гражданского общества и правового государства в определённой степени позволили обоснованно претендовать на возвращение  нашей стране статуса цивилизованной Мировой Державы, утраченного после распада СССР. В сложившихся на данный момент глобальных условиях, Россия способна не только отстаивать  свои национальные интересы, но и активно влиять на все происходящие в мировом социуме геостратегические (геополитические, геоэкономические,  геовоенные; геодуховные – геокультурные, геоинформационные, геонаучно-образовательные, геоконфессиональные, геоидеологические) процессы.

Россия,  обладая огромными природными и людскими ресурсами, является объектом пристального внимания всех экономически развитых государств, которые пытаются подвергнуть сомнению суверенное право Российской Федерации на использование материальных  богатств по своему усмотрению. Во  многих случаях стремительное и эффективное развитие современного Российского общества во всех сферах социальной жизни вызывает обоснованное беспокойство у потенциальных геостратегических противников и конкурентов России, стремящихся монополизировать своё влияние на решение глобальных вопросов мирового социума. На данный момент в основном латентно, но иногда уже и вполне открыто, России предъявляют необоснованные претензии по этому вопросу. 

Реализуя свои планы, которые, видимо, имеют целью дальнейшее территориальное дробление Российской территории и получение доступа к добыче и контролю над распределением природных ресурсов, наши геостратегические конкуренты и потенциальные противники предпринимают меры по воспрепятствованию развитию наукоёмких производств, укреплению вооружённых сил и стабилизации общественных отношений в правоохранительной сфере. В своё время А. Даллес говорил: «Стратегия и тактика государства … должны определяться … политикой, учитывающей в первую очередь коренные национальные интересы, а не абстрактные принципы, какие бы высокие цели они ни преследовали»
. Следуя этому принципу, представителями развитых экономически стран (в первую очередь США) в Мире проводится в полном смысле «волчья политика» при отстаивании национальных интересов стран Запада.  

Представляется вполне очевидным, что вступать в открытую конфронтацию с Россией, обладающей мощным ядерным потенциалом не решится ни одно государство. Вместе с тем, ограниченные энергетические, пресноводные и иные ресурсы нашей планеты диктуют необходимость уделять этому вопросу максимальное внимание, что и делают большинство развитых или стремительно развивающихся экономик Мира. Поскольку столкновение экономических и политических интересов России и других стран рано или поздно достигнет своей критической точки в связи с вышеизложенными причинами, наши потенциальные противники будут прилагать максимум усилий к минимизации позитивных процессов в социальной и экономической жизни в Российском обществе. Латентное противостояние России, и её геоконкурентов нарастает с каждым годом, ибо: «война есть не только сражение или военное действие, а промежуток времени, в течение которого явно сказывается воля к борьбе путём сражения»
. При этом в современных условиях сражение происходит не только на поле реального, но и виртуального информационного (информационно-технического, информационно-психологического) и кибернетического боя. Североамериканский исследователь Р. Шафрански прямо указывает, что: информационная война есть широкий спектр деятельности по воздействию на мышление и волю противника
. Геоконкуренты России понимают, что единственным условием, которое позволит вести с нами диалог с позиции диктата, является разрушение нашего единого духовного пространства, уничтожение национальной ментальности Российской нации, девальвация духовных ценностей, и внедрение деструктивных, с точки зрения национального самосознания, стереотипов мышления. Разрушение единого духовного пространства России – это одна из самых реальных угроз нашей безопасности.


Вполне очевидно, что обеспечение национальной безопасности во всех сферах общественных отношений, в том числе в духовной – основная задача и одно из главных условий сохранения России как суверенного развитого государства, способного адекватно и своевременно отвечать на все внутренние и внешние вызовы и угрозы. Реальную опасность для существования нашей страны представляют негативные процессы уже происходящие в духовной сфере современного Российского общества. Духовное разобщение народов России по национальному, конфессиональному, идеологическому, культурному признакам, то есть наше духовное разобщение, угрожает территориальной целостности Российской Федерации, и неизбежно приведёт к разделению на самостоятельные политически (и, в значительной степени, экономически) государственные образования в границах существующих регионов, субъектов федерации или федеральных округов.


В условиях глобализации во всех сферах социальной жизни мирового сообщества крайне важно сохранить единое духовное пространство внутри страны, и одновременно с этим укрепить влияние России во всём Мире (хотя бы среди русскоязычного населения иностранных государств), так как деятельность наших соотечественников в условиях существующих  глобальных отношений может быть полезной и важной для развития не столько мирового социума в целом, сколько нашей национальной экономики, культуры и науки,  других сфер общественного бытия. Это обусловлено тем, что: «Неоспоримое влияние на формирование и характер российских национальных ценностей оказывает геополитический фактор»
.

Современная геополитическая ситуация, сложившаяся в Мире требует определения стратегических перспектив развития России не только в сфере материального, но и духовного  производства. Духовность является основой прогрессивного развития социума во всех сферах общественных отношений. Поэтому внимание субъектов обеспечения национальной безопасности должно быть в значительной степени сконцентрировано на обеспечении безопасности духовной сферы современного Российского общества. В целях организации эффективной деятельности в данном направлении необходимо определить национальные интересы, внутренние и внешние вызовы и угрозы духовной безопасности, принципы и методы её обеспечения.

Защита национальных ценностей, соблюдение национальных интересов в духовной сфере является одной из основных функций государства. Национальные интересы России в сфере обеспечения духовной безопасности состоят: в сохранении национальных духовных ценностей; в формировании патриотического самосознания Российской нации; в развитии национальных культур; в защите Русского языка как средства межнационального общения; в реализации права на свободу совести и свободу вероисповедания, а также защите от деструктивного влияния от иностранных общественных, религиозных организаций, миссионеров, религиозных, псевдорелигиозных и светских сект; в усилении влияния в геостратегическом духовном пространстве, особенно на русскоязычное население иностранных государств; в осуществлении комплекса мер в области интеллектуального, нравственного и эстетического воспитания и реализации творческого потенциала Российской нации; в обеспечении свободного от внешних воздействий формирования общественного сознания современного Российского социума. 
Национальные интересы в духовной сфере в существующих геостратегических условиях – это совокупность интересов отдельной личности, общества и государства в культурной, религиозной, научной, образовательной информационной и идеологической сферах, развивающихся в контексте глобализационных процессов мирового социума.  Национальные интересы современного Российского общества в духовной сфере (как уже указывал автор) формируются на основе уважения интересов отдельной личности и всего общества в целом. Защита национальных интересов является одной из основных функций государства, создающего для этих целей соответствующие институты и органы. Таким образом, национальные интересы России в сфере обеспечения духовной безопасности в существующих геостратегических условиях состоят в защите от получения значимого ущерба:

- национальных духовных ценностей; 

- патриотического самосознания Российской нации;

- национальных культур;

- Русского языка как средства межнационального общения;

- единого духовного пространства России;

- общечеловеческих и традиционных православных христианских, исламских и буддистских ценностей; 

- культурно-исторического наследия;

- общественного сознания современного Российского социума;

- национальных традиций общего, среднего и высшего образования;

- духовного пространства в местах проживания русскоязычных соотечественников на территории иностранных государств;  

- интеллектуального, нравственного, эстетического, творческого потенциала Российской нации. 

Определение национальных интересов России в духовной сфере в существующих геостратегических условиях позволяет выделить объекты и субъекты обеспечения безопасности в данной области общественных отношений. К объектам обеспечения духовной безопасности относятся: 

· общественное сознание;

· лица и социальные группы, создающие национальные духовные ценности;

- культурные, национальные, исторические, религиозные ценности;

- Русский язык и языки всех народов России; 

- образование, наука, искусство, массовая культура;

· информационное пространство;

· религиозные и историко-культурные ценности ментального и материального характера. 

Также следует особо отметить, что основным источником духовного развития Российской нации является её творческий потенциал, поэтому его сохранение и создание благоприятных условий для реализации, в значительной степени, гарантирует эффективную защиту интересов России в сфере духовной безопасности. Таким образом, главным объектом обеспечения духовной безопасности является Российская нация (её духовное благополучие, общественное сознание, самостоятельное творческое развитие во всех сферах человеческой жизнедеятельности).

Субъектами обеспечения национальной безопасности духовной сферы современного Российского общества в существующих геостратегических условиях являются – отдельные граждане, различные социальные группы, институты гражданского общества, государственные институты, осуществляющие свою деятельность в культурной, религиозной, информационной, научной, образовательной и психологической сферах общественной жизни России в контексте процессов глобализации во всех областях человеческой жизнедеятельности. 

В целях организации эффективной систематической, комплексной работы по обеспечению духовной безопасности России, необходимо наряду с определением национальных интересов осуществлять своевременное выявление внутренних и внешних вызовов и угроз в данной области социальных отношений. Это позволит субъектам обеспечения безопасности духовной сферы Российского общества адекватно и незамедлительно реагировать на новые деструкции, характерные для стремительно развивающейся современной цивилизации в XXI веке.

Можно выделить основные внутренние и внешние угрозы духовности России: деформация общественного сознания, разрушение патриотического самосознания; внедрение в общественное сознание чуждых национальной ментальности образа жизни и стереотипов мышления; формирование оппозиционных антироссийских средств массовой информации под контролем иностранных спецслужб, олигархических групп и обслуживающих их интересы коррумпированных чиновников в отсутствие системы патриотически ориентированных СМИ; несформированность государственной системы защиты от деструктивного влияния общественного сознания
; духовный нигилизм граждан; формирование системы деструктивных ценностей, внедрение в общественную жизнь деструктивной духовности; постоянное и всёвозрастающее влияние на все сферы общественных отношений, в том числе экономику и политику, организованных преступных групп, террористических, экстремистских организаций и различного рода сект; осуществление идеологических диверсий в целях дискредитации Российской истории, государственной власти, унижения достоинства Российской нации; вытеснение России геостратегическими противниками из мирового духовного пространства как реального конкурента; пропаганда идеологем «второй холодной войны», представляющих Россию обществам иностранных государств как наиболее вероятного и потенциального противника во всех сферах социальных отношений; реализация концепции – войны сознаний.

Внутренними угрозами духовности России в условиях глобализации также являются:

- деформация системы национальных духовных ценностей;

- разрушение национального патриотического самосознания;

- внедрение в общественное сознание чуждых национальной ментальности образа жизни и стереотипов мышления;

- деструктивное влияние на Русский язык;

- дискредитация патриотических идеологем псевдопатриотами и организациями, пропагандирующими профашистские идеологии;

- формирование духовной оппозиции вследствие латентного противостояния официальной (признаваемой государством) и неофициальной культуры и науки;

- отсутствие национальной идеи, определяющей стратегические цели и задачи существования и развития Российской нации;

- бесконтрольное внедрение в общественную жизнь религиозного плюрализма без признания в законодательном порядке решающей роли в становлении и развитии России традиционных религий, особенно, Русской Православной Церкви;

- создание условий для разрушения единого духовного пространства России.

К внешним угрозам духовности России в условиях глобализации также относятся:

- деструктивное влияние на общественное сознание с использованием средств и методов ведения информационных и кибернетических войн;

- политика полного вмешательства иностранных государств, создание ими социально-экономических и политических условий для монопольной деятельности по внедрению массовой иностранной культуры в национальное духовное пространство России, а также деструктивных шаблонов поведения и стереотипов мышления, сформированных в соответствии с идеологией «золотого миллиарда»;

- целенаправленно организованная экспансия религиозных, псевдорелигиозных, светских сект и миссионеров, иных деструктивных общественных объединений, экстремистских и террористических организаций;

- осуществление идеологических диверсий в целях дискредитации Российской истории, государственной власти, унижения достоинства Российской нации;

- духовная разобщённость и оторванность представителей Российской нации за рубежом от России;

- формирование в Мире деструктивного образа Российской системы образования и науки.

В целях эффективного противодействия внутренним и внешним угрозам в сфере духовной безопасности России, защиты национальных ценностей и соблюдения интересов личности, общества и государства необходимо определить стратегические приоритеты и направления противодействия существующим и вновь возникающим угрозам в современных геополитических, геоэкономических и геодуховных условиях на долгосрочную перспективу с учётом мировых тенденций глобализации общественных отношений во всех областях человеческой жизнедеятельности.

Обеспечение национальной безопасности духовной сферы в современной России невозможно без взаимодействия соответствующих государственных органов и институтов гражданского общества, которые должны быть организационно объединены в национальную систему защиты духовной сферы современного Российского общества. Её функционирование необходимо осуществлять в контексте обеспечения военной, социальной, политической и экономической безопасности. Важность создания системы, целенаправленно ориентированной на обеспечение безопасности духовной сферы определяется тем, что духовные ценности являются базисом социальной жизни,  как отдельной личности, так и всего общества в целом.

Одной из важных составляющих системы обеспечения духовной безопасности без сомнения являются правоохранительные органы и специальные службы России в целом, и органы внутренних дел, в частности. Их деятельность во многих случаях напрямую влияет на  процессы в духовной сфере современного Российского общества. Например, противодействие распространению таких явлений как порнография, публичная пропаганда насилия, экстремистских и террористических, в том числе нацистских идеологий и т.д., защита материальных культурно-исторических ценностей способствует стабильному развитию духовной жизни отдельной личности и всего социума России. В этом и есть сущность полноценного обеспечения национальной безопасности, так как «в состояние «защищенности» входит также и удовлетворение … духовных потребностей человека»
. Разрушение единого духовного пространства посредством уничтожения ментальных особенностей нации неизбежно ведёт, как уже подчёркивалось, к социальному коллапсу и, как следствие, территориальному раздроблению страны. Предотвращение эскалации деструктивных тенденций в духовной жизни современного Российского общества возможно только при условии целенаправленного постоянного, комплексного воздействия на все основные элементы духовной жизни. В этой связи можно выделить основные направления обеспечения духовной безопасности России:

- определение императивов государственной политики обеспечения духовной безопасности России и методов её реализации  (формирование государственной системы защиты от деструктивного влияния индивидуального, группового и массового сознания; государственных патриотически ориентированных средств массовой информации);

- сохранение единого духовного пространства Российской Федерации; 

-  организация комплексного научного изучения проблем обеспечения духовной безопасности.


Все вышеизложенные положения в полной мере должны найти своё отражение в законодательстве Российской Федерации. В целом реализация внутренней и внешней государственной политики в любой области социальных отношений должна осуществляться на основе законодательного блока (пакета) нормативных и правовых актов, которыми являются следующие. 

1. Доктрина, определяющая генеральную направленность, варианты достижения конкретных целей в зависимости от развития геополитический, геоэкономической и геодуховной ситуации в Мире. 

2. Концепция,- в которой закрепляются основополагающие принципы, методы, средства и конкретные направления государственной политики.

3. Стратегия, уточняющая в качестве основного один из вариантов развития на конкретный период, а также тактические параметры, к которым необходимо стремиться при достижении генеральной стратегической цели на различных этапах (от года до пяти лет) реализации доктрины и концепции.

4. Федеральный закон, конкретизирующий механизмы, субъекты, объекты, ресурсы, предполагаемые к использованию в Стратегии для реализации государственной политики, то есть достижения и решения тактических и стратегических целей и задач.

5. Нормативно-правовые акты министерств и ведомств, участвующих в реализации Стратегии, определяющие порядок, объём ресурсов, полномочий  и перечень конкретных лиц, ответственных за достижение и решение конкретных оперативно-тактических целей и задач.  

Правовыми и нормативными актами, таким образом, в которых следует определить государственную политику обеспечения духовной безопасности и духовного развития современной России, должны стать:

Во-первых,- «Доктрина духовного развития современного Российского общества». 

Во-вторых,- «Концепция обеспечения духовной безопасности Российской Федерации»; «Концепция обеспечения кибернетической безопасности Российской Федерации».

В-третьих,- «Стратегия духовного развития и обеспечения духовной безопасности Российской Федерации до 2030 года». 

В-четвёртых,- Федеральные законы: «О духовной безопасности Российской Федерации»; «О кибернетической безопасности Российской Федерации»; «О  деятельности  объединённого  командования  информационно-психологической и кибернетической защиты при Совете Безопасности Российской Федерации» 
.
В-пятых,- ведомственные Приказы: по Министерству обороны Российской Федерации: «О формировании подразделений информационно-психологической борьбы и войсках кибернетической обороны»;
· по Федеральной службе безопасности Российской Федерации «О деятельности направления обеспечения информационно-психологической и кибернетической безопасности Российской Федерации»;

· по Министерству внутренних дел Российской Федерации «О Главном управлении информационно-психологической и кибернетической безопасности Министерства внутренних дел Российской Федерации».

Автор обращает особое внимание на тот факт, что противоборство духовного характера, как и политическое и военное противоборство во многом сосредоточено в кибернетическом виртуальном пространстве и данная тенденция будет нарастать. Именно этим обусловлена необходимость скорейшего принятия вышеуказанных нормативных и правовых актов. Современное геостратегическое соперничество характеризуется эскалацией противостояния государств и наций не только в исторически сложившемся геостратегическом пространстве (общедоступной реальности), но во многом и усилением противоборства в искусственно создаваемой моделируемой виртуальной реальности (кибернетическом пространстве электронных средств массовой коммуникации стремительно глобализирующегося мирового социума). Таким образом, возрастает необходимость в организации эффективного обеспечения кибернетической безопасности государств. Следовательно, важнейшим направлением обеспечения национальной безопасности России является обеспечение кибернетической безопасности в современных геостратегических условиях.

Кибернетическая безопасность – это один из видов национальной безопасности, являющая частью духовной безопасности, представляющая собой состояние защищённости от внутренних и внешних угроз управленческого механизма, реализуемого в виртуальной реальности кибернетического пространства мирового социума через средства массовой коммуникации военного, общегосударственного и гражданского назначения, а также общественного сознания как одного из основных национальных информационных ресурсов. 

Угрозы кибернетической безопасности государства соизмеримы по своей деструкции угрозам военного характера. Поэтому киберпространство объявлено обычной средой деятельности Вооружённых сил США как суша, море и воздушное пространство. Обеспечение кибернетической безопасности – одно из важнейших направлений обеспечения национальной безопасности любой страны. Именно поэтому в США существуют – «Национальный центр кибербезопасности и интеграции коммуникаций», координирующий деятельность военных, правоохранительных и гражданских структур в сфере обеспечения кибербезопасности (пресечения киберпреступлений, кибератак на государственные и частные электронные средства массовой коммуникации), «Кибернетическое командование Вооружённых Сил США», а в качестве законодательной базы принимаются к реализации различные правовые акты. В частности таким документом является «Стратегия Министерства обороны по операциям в киберпространстве»
. В Китае, который является ближайшим к России геополитическим и геоэкономическим конкурентом, обоснованно наращивают потенциалы национальной армии в сфере подготовки к ведению кибернетической войны. 
Кибернетическая война представляет собой особый вид войны нового типа, осуществляемой в целях дезорганизации всех уровней управления силами и средствами противника, выраженной в проведении специальных технологических операций, направленных на психологическое подавление и разрушение или использование в своих целях информационно-технических ресурсов управления социумов и армий противника посредством создания и контроля через кибернетические (электронные) коммуникационные сети виртуальной реальности, моделирующей жизнь личности, социальных групп и, в целом, общества отдельных государств. 

К сожалению, в России до сих пор не уделяется должного внимания  данной области обеспечения национальной безопасности. Идея некоторых руководителей Генерального Штаба Министерства обороны Российской Федерации: о создании информационных войск, так и не воплощена в жизнь. Вместе с тем, в условиях развития у нас в стране информационного общества, реализации программы электронного правительства,- опасность для отечественных вооружённых сил, правоохранительных, специальных и иных государственных служб и ведомств, общества в целом подвергнуться кибернетическим ударам извне, вполне реальна. Кибератаки направляются даже на США, которые оставляют за собой право считать их прямой угрозой национальной безопасности, требующей ответных мер, не исключая военные операции. При этом следует отметить, что феномен «цветных революций» – это феномен войн нового типа, направленных на передел сфер влияния в существующих геостратегических условиях посредством нового типа социальных революций. Можно говорить о таких явлениях как кибернетические революции: Интернет-революции и СМС-революции.

Кибернетическая революция – это геополитическая операция, направленная на изменение социальных, в том числе духовных основ жизни общества и государства, разрушение его управленческого механизма, осуществляемая без явного вмешательства внешних военно-политических сил, в целях воздействия на сознание обществ геоконкурентов через электронные средства массовой коммуникации, посредством использования потенциалов пассионарной протестно настроенной части общества государства-объекта геополитической манипуляции. Локальные кибернетические революции, по мнению автора, являются частью глобальных кибернетических войн.  

  Эскалацию Интернет- и СМС-революций провоцируют в Северной Африке и всём постсоветском пространстве третьи страны, пытаясь лишить  Россию хотя бы каких-то реальных геостратегических союзников.                   Зб. Бжезинский прямо указывает, что после распада СССР: «Решимости Украины сохранить свою независимость способствовала поддержка извне … к середине 90-х годов США и Германия стали твердыми сторонниками самостоятельности Киева»
. При этом и сама Россия, определённо, является одной из ближайших потенциальных геополитических целей наших геоконкурентов. В этой связи представляется вполне очевидным и необходимым в кратчайшие сроки осуществить ряд мер под координирующим руководством соответствующей комиссии Совета Безопасности Российской Федерации.  

1. Организовать всестороннее научное изучение проблем обеспечения кибернетической безопасности Российской Федерации.

2. Разработать и принять к реализации «Стратегию кибернетической безопасности Российской Федерации» с условием её ежегодной комплексной и системной корректировки.

3. Создать  Войска кибернетической обороны (Информационные войска) в структуре Вооружённых сил Российской Федерации.

4. Обеспечить подготовку специалистов в области обеспечения кибернетической безопасности для Министерства обороны, правоохранительных и специальных служб и ведомств. 

Реализация предлагаемых автором правовых и организационных мер позволит субъектам обеспечения национальной безопасности эффективно противостоять вызовам и угрозам в кибернетической сфере современной России. Кибернетическая безопасность напрямую связана с феноменом духовной безопасности, так как в современных условиях можно говорить о формировании явления кибернетического сознания, то есть прямого взаимодействия интеллекта человека и искусственного интеллекта в виртуальном кибернетическом пространстве, что предполагает появление новых вызовов и угроз как отдельным социумам в их геостратегическом противоборстве, так и всей человеческой цивилизации. Поэтому для социума любой страны жизненно важно сохранить свой духовный потенциал – уникальную духовность народов. Таким образом, в современных условиях одним из основных геостратегических императивов необходимо определить – обеспечение духовной безопасности современного Российского общества. 

Особыми объектами обеспечения духовной, в числе информационно-психологической и кибернетической безопасности являются  информационная, научная, культурная (в том числе массовая культура) и религиозная сферы Российского общества. При этом необходимо подчеркнуть, что основой развития всех сфер социальной жизни является общественное сознание. Поэтому в сфере государственной политики обеспечения духовной безопасности должны быть определены основные направления и методы защиты индивидуального, группового и массового сознания от внутреннего и внешнего деструктивного воздействия со стороны потенциальных геополитических противников и конкурентов России. 

Создание системы обеспечения духовной безопасности позволит эффективно реализовывать государственную политику в данной сфере общественных отношений, адекватно и своевременно отвечать на вызовы и угрозы, защищая российские национальные интересы. Важно также ещё раз отметить, что в современных геостратегических условиях основная подрывная работа геоконкурентов России сосредоточена на создании вокруг нашего государства пояса деструктивной духовности («петли анаконды») в странах ближнего зарубежья, попавших под иностранное экономическое, политическое и, конечно же, идеологическое влияние. 

Фактически против России применяется стратегия, точнее «принцип анаконды». Сущность этого принципа заключается в блокировании противника и его уничтожении без открытого боя. Подобная тактика была применена во время гражданской войны (1861-1865 г.г.) в США генералом армии северян Мак-Клелланом. Впоследствии североамериканский контр-адмирал Альфред Тайер Мэхэн в своей работе «Влияние морской силы на историю: 1660-1783»
 перенёс данный принцип на геополитический уровень и предложил «душить» в «петлях анаконды» государства, являющиеся потенциальными противниками. По сути, США пытаются использовать «принцип анаконды» постоянно, в том числе и в отношении России. Это касается, как вопроса геостратегического геовоенного, геоэкономического, геополитического, так и геодуховного противостояния.  

Вместе с тем, следует особо неоднократно подчеркнуть, что современный Российский социум пока ещё обладает тем духовным (интеллектуально-нравственным, эстетическим) потенциалом, который позволяет России быть сильным геополитическим и геоэкономическим партнёром и соперником в современном сложном и постоянно меняющемся Мире. При этом одним из существенных условий эффективности обеспечения национальной безопасности вообще и духовной безопасности, в частности, как уже указывалось, является духовная экспансия в духовные сферы других стран, глобальное духовное пространство. 

Геополитическая ситуация, сложившаяся в современном Мире требует определения стратегических приоритетов и прогнозирования перспектив не только в сфере материального, но и духовного  развития России. Наши геоконкуренты понимают, что единственным условием, которое позволит вести с нами диалог с позиции диктата, является разрушение единого духовного пространства Российской Федерации, к которому может привести девальвация духовных ценностей, внедрение чуждых национальной ментальности стереотипов мышления. В этой связи исследователи справедливо отмечают, что: «Неоспоримое влияние на формирование и характер российских национальных ценностей оказывает геополитический фактор»
.  Духовность является основой прогрессивной эволюции социума во всех сферах общественных отношений. Поэтому внимание субъектов обеспечения национальной безопасности должно быть в значительной степени сконцентрировано на обеспечении безопасности духовной сферы современного Российского общества. Представляется необходимым говорить о геостратегии в области духовных отношений, несмотря на то, что до настоящего времени термины стратегия и геостратегия использовались преимущественно в области военного искусства. 

Духовная геостратегия – это политическая концепция национального развития духовной сферы общества в мировом геостратегическом пространстве, реализация которой направлена на формирование условий для развития национальной духовности и усиления влияния на духовную жизнь обществ иностранных государств посредством воздействия на массовое, групповое и индивидуальное сознание через использование национальных духовных потенциалов. 

Духовная геостратегия является одной из важнейших составляющих общей геополитической и геоэкономической стратегии государства. Духовная геостратегия – один из механизмов реализации геополитики, представляющей собой комплекс теорий и практических действий, направленных на достижение тактических и стратегических целей в мировом геостратегическом, в том числе глобальном информационном пространстве.

Реализация духовной геостратегии позволит нашей стране сохранить и усилить своё геополитическое и геоэкономическое влияние в современном Мире. В связи этим необходимо вести речь не только о геостратегическом пространстве (мировом пространстве, включающем в себя поверхность земного шара и воздушно-космическое пространство, в котором можно выделить зоны жизненно важных интересов того или иного государства, использующего для их защиты и решения внешнеполитических задач, в том числе военную силу)
, но и о духовном пространстве отдельных стран, а также о духовном геостратегическом пространстве, как области реального и виртуального пространства. 

Духовное геостратегическое пространство – это культурное, информационное, научное, образовательное, религиозное пространство мирового социума, представляющее собой особую область ноосферы, в которой развиваются процессы, оказывающие ключевое влияние на эволюцию человеческого сознания, взаимодействие человека и общества, общества и природы, человека и искусственного интеллекта, не ограничивающееся сегментом реального существования человечества в современный исторический период, но являющееся глобальным духовным пространством, включающим в себя также космическое и кибернетическое (виртуальное) пространство, в котором люди могут реализовывать свои психофизиологические потенциалы посредством сознательной и бессознательной (духовной) деятельности. 

При этом следует понимать, что духовное пространство страны, в том числе и России,– это не государственно-территориальное образование (также как и геостратегическое пространство мирового сообщества), это то пространство, в котором преобладает культура народов какой-либо страны, в обществе (или в значительной части социальных групп) укоренены национальные историко-культурные, этнические, религиозные, научно-образовательные, ментальные, то есть духовные ценности. Именно их сохранение, преобразование и распространение в целях интеграции с другими народами необходимо осуществлять в процессе реализации Российской духовной геостратегии.

Основные объекты наших геостратегических интересов, как уже справедливо отмечалось,- это страны – бывшие республики Советского Союза, в которых необходимо пресечь развитие феномена нового фашизма. Особенно это актуально в Прибалтийских странах и на Украине. Главной целью духовной геостратегии, которая должна дополнять геополитическую и геоэкономическую стратегию России в современных условиях глобализации является, как уже подчёркивалось – создание Славянского Русского Союза; а в долгосрочной перспективе Славянского Союза Европейских Народов – конфедерации славянских государств, объединённых вокруг России, Белоруссии и Новороссии. На основе Славянского Европейского Союза может быть образована Евразийская Конфедерация,  которая призвана объединить некоторые страны, входившие в так называемый социалистический блок, главным образом, государства – бывшие республики СССР. 

В десятилетний период необходимо: осуществлять стратегические информационно-психологические операции в странах ближнего и дальнего зарубежья (особенно, в США, Англии, Германии, Франции, Италии, Польше, Украине), направленные на создание позитивного образа России в обществах всего Мира, пропаганду Российской духовной культуры и истории; создавать и поддерживать деятельность уже существующих культурно-исторических, религиозно-этнических пророссийских центров за рубежом; организовать деятельность по созданию духовной коалиции из стран и (или) народов Европы и Азии, не имеющих своей суверенной государственности. 

За двадцать лет Россия должна полностью решить вопрос духовной экспансии на постсоветском пространстве и доминировать информационно, культурно и идеологически во всех (или стратегическом большинстве) странах – бывших республиках Советского Союза. Духовная экспансия должна привести к созданию в 2020-е годы Евразийской Конфедерации с доминантой Российской Федерации как основной страны-участника.   

Современная геополитическая, геоэкономическая, геодуховная   обстановка характеризуется реализацией геостратегическими конкурентами России концепций информационно-психологической, кибернетической и сетецентрической войн, которые реализуются вполне успешно. Деформация сознания общества Украины, например, очевидна. Война сознаний, реализуемая США и их вассалами, продолжит эскалацию во всём Мире и особенно на постсоветском пространстве, угрожая целостности и геополитической, геоэкономической, геодуховной безопасности России уже в наступившем веке. Поэтому необходимо проводить системно комплексно и постоянно государственную политику в духовной сфере современного Российского общества. 

Особое внимание необходимо обратить на то, что эффективное противодействие существующим и вновь возникающим вызовам и угрозам национальной духовности и в целом духовной безопасности, возможно только при условии проведения не пассивной обороной политики во всех сферах общественных отношений, в том числе в духовной сфере, но обязательной реализации уникальной духовной геостратегии России, одним из основных факторов которой должна стать духовная экспансия, что особенно актуально в условиях современной духовной конкуренции между обществами разных стран. 

ЧАСТЬ 6.

Современная Россия

в условиях глобальной духовной конкуренции

Духовная сфера мирового социума представляет собой совокупность взаимодействующих между собой духовных сфер обществ государств, участвующих в международных отношениях. Взаимодействие и, как следствие, взаимопроникновение духовных культур разных народов – процесс, который в условиях информационного общества приобрёл глобальные масштабы и имеет постоянный характер. Такое взаимное влияние может быть как положительным, так и крайне отрицательным. Если при этом разрушаются ментальные основы общества, то иначе как прямой угрозой национальной безопасности воздействие чужой культуры назвать нельзя. Культура народа – это его душа. Вопрос сохранения национальной духовной культуры – это вопрос сохранения нации как самостоятельного (в духовном, политическом, наконец, экономическом смысле) человеческого сообщества, имеющего общую историю, ценности, цели развития и территорию проживания. 

Подмена национальной духовной культуры культурой другого народа или (и) космополитичной массовой культурой ведёт к уничтожению нации, как в нравственном, так и в государственном аспекте. Однако необходимо отметить, что изоляция (во всё более глобализирующемся Мире) стран и народов просто невозможна. Поэтому формирование их суверенного духовного пространства, также как и всеобщего духовного пространства, происходит в условиях нарастающей духовной конкуренции, характеризующейся открытым или латентным соперничеством национальных культур, религий и в целом менталитетов, обуславливающих направления исторической эволюции того или иного общества и государства.  

Духовная конкуренция – это противостояние наций на уровне их ментальности, которое направлено на информационное, культурное, конфессиональное, идеологическое,  религиозное, научное, образовательное, информационное доминирование одной нации над другой нацией (другими нациями) в духовном пространстве мирового социума. 

Духовное пространство мирового социума – это общее культурно-историческое внегосударственное экстерриториальное образование, представляющее собой совокупность духовных пространств национальных сообществ, сохраняющих свои национальные (как идеальные, так и материальные) духовные ценности, напрямую или латентно влияющие на формирование ментальности народов, этносов,  наций.

Духовная конкуренция становится всё более актуальным фактором современной геополитики, и, в конечном итоге, используется для воздействия на ментальность общества соперника с целью его духовной дезориентации, при которой станет возможно влиять на сознание социума и использовать принадлежащие ему природные, экономические, информационные, культурные и иные ресурсы, необходимые для выживания. 

Современный Мир уже духовно расколот, и в нём лидерство пока принадлежит социумам, выбравшим вещные прагматичные ценности. Но обладание всё более сложной техникой, оружием массового уничтожения обуславливает необходимость духовного развития человечества, перехода к иному: глобальному Вселенскому мышлению. Духовный Мир человечества должен быть един, он «не есть какой-то статичный предмет, но существует благодаря постоянному движению, системе духовной деятельности»
. Современное человечество может прогрессивно эволюционировать только в том случае, если будет осознавать себя единым духовным целым. При этом следует помнить, что мечта о едином мировом сообществе не станет реальностью, пока не изменится наше мышление. И это главная проблема современной цивилизации. Пока мы вынуждены быть участниками навязанной человеческому сообществу аморальной геополитической игры, одним из основных факторов которой является – духовность. Именно поэтому наши геоконкуренты обращают особое внимание на деятельность, так или иначе связанную с созданием духовных ценностей: пропаганду вестернизированного масскульта, прозелитизм традиционных для них религий и различных сект. 

Технический прогресс без опоры на нравственность приводит к ядерному удару по мирным городам, как это было в Японии. И. Кант обоснованно обращал особое внимание на то, что: «Истинная политика не может сделать шага, не присягнув заранее морали»
. Поэтому нельзя согласиться с иными умозаключениями, как например: «В отличие от морали, политика исходит не из добра и зла, не из справедливости и несправедливости, не из гуманности и не гуманности, а из интересов»
. Это не так. Политика, аморальная с точки зрения признанной системы общечеловеческих ценностей, ущербна и губительна как для конкретной страны, так и Мира в целом, ибо провоцирует такое же поведение других участников геополитических, геоэкономических и геодуховных процессов.

В духовном смысле – всему человечеству – «западной» цивилизацией предлагается существовать в соответствии с потребностями избранного меньшинства. В этих целях в мировом социуме насаждается универсальная система духовных ценностей. Активность Запада в духовной сфере мирового социума, по справедливому мнению,  А.А. Зиновьева, обусловлена тем, что: «прежние военные методы стали небезопасными для самого Запада. Одним словом, пришлось менять политическую стратегию … подходящим названием для новой политической стратегии Запада может служить слово «западнизация» (или «вестернизация») … стремление Запада сделать другие страны подобными себе по социальному строю, экономике, политической системе, идеологии, психологии и культуре … Цель западнизации – включить другие страны в сферу влияния, власти и эксплуатации Запада»
. 

В современном глобализирующемся Мире именно духовное будет формировать настоящее, и предопределять будущее.  Свободные духовно общества, сохранившие свои ментальные особенности, защитившие от агрессивной манипуляции общественное сознание, будут успешно развиваться во всех сферах социальных отношений. Психоколониальные общества, то есть общества, чья духовная жизнь подвержена внешнему влиянию и контролю, станут выполнять навязываемые им функции, в том числе в ущерб своему развитию. Особенность современных геостратегических условий состоит в преобладании психической, ментальной составляющей в противоборстве обществ и государств.  

Область духовной конкуренции – основная сфера противостояния в конфликтах нашего времени и, особенно, в стратегической перспективе. Особенно остро в сложившихся в мировом социуме условиях реагируют на эти деструктивные процессы общества с высоким развитием религиозного сознания и национального самосознания, главным образом, социумы исламских стран. Правда, их понимание духовности и процесса развития весьма ортодоксально и специфично.  Однако, несмотря на очевидную свою агрессивность, исламские общества становятся пусть и достаточно устрашающими, но возможными конкурентами в создании общества будущего, которое должно придти на смену информационному обществу. 

Современный социум эволюционирует в общество сетевое, характеризующееся тотальным контролем над отдельной личностью и большинством социальных групп, и (или) кибернетическое общество, в котором функционирование информационно-управленческого механизма государства будет осуществляться посредством телекоммуникационных электронных систем при участи искусственного интеллекта. Но в любом случае, общество будущего – это общество знания. Фактор обладания знаниями станет ключевым в человеческих отношениях. Знание, опирающееся на мораль, – это основа будущего общества, общества знания. К сожалению, человечество ещё достаточно далеко от этой великой цели. На данный момент происходит противостояние ортодоксов религиозных (религиозных фанатиков) и ортодоксов светских (циников и прагматиков). Конструктивные части обществ (истинные духовные элиты) часто не являются лидерами в своих социумах, поэтому в Мире сохраняется постоянная нестабильность, угрожающая гибелью всему Человечеству. 

Духовная конкуренция нарастает с каждым годом современного геостратегического соперничества. Цели её сложны, многогранны и неоднородны у разных стран и социумов. Но есть и общие для всех цели, которые следует пропагандировать. С одной стороны, необходимо сохранить самобытность всех народов Земли, что позволит и в дальнейшем динамично развиваться человеческому социуму. С другой стороны, глобальные (в том числе экологические, космические) угрозы требуют духовного (интеллектуального, нравственного, эстетического) объединения всех Землян для сохранения человечества и достижения его максимального духовного и материального благополучия. 

Определить направления общего для современной цивилизации развития, возможно, предстоит России. Это позволит нам, используя свои культурно-исторические и природные ресурсы, влиять на геополитические и геоэкономические процессы, и тем самым сохранить свою суверенность и успешно развиваться в XXI веке. Для этого существуют все предпосылки. К.Ясперс констатировал: «Русские сформировались на своей особой почве, на востоке, восприняв черты своих европейских и азиатских народностей и духовное влияние Византии»
. Российская цивилизация соединила в себе уникальные духовные (культурные и религиозные) традиции других цивилизаций и создала свой неповторимый самобытный, самодостаточный духовный Мир. Значительная часть нашего общества сохранила в себе дух аскетического, справедливого, неагрессивного, непрагматического отношения к жизни, предопределяющего духовное развитие, стремление к достижению высоких целей и сохранению великих идеалов.  

Поэтому, несмотря на то, что мы всё ещё стремительно теряем свою самобытность, наш духовный потенциал очевиден, и его нужно сохранить и приумножить. В противном случае Россия с её многовековыми духовными традициями может превратиться в духовную периферию. Уступив в конкуренции идеологической (проиграв «холодную войну»), и не определив духовные стратегические цели своего развития, мы стали ещё более привлекательным объектом для агрессии со стороны геосоперников, уже, видимо, на тайных совещаниях, поделивших между собой наши природные ресурсы и территорию. 

В конце ХХ века З. Бжезинский прямо говорил о необходимости превратить Россию в «свободную конфедерацию, состоящую из европейской России, Сибирской республики и Дальневосточной республики»
. Однако, противостояние ещё не окончено, и в духовной конкуренции у нас есть все шансы не просто отстоять свои геостратегические позиции, но и значительно их усилить. Уйти от столкновений в духовной сфере уже нельзя. Мы были и будем для развитых (и стремительно развивающихся) стран, противником, с которым трудно вести открытую войну, но которого можно дезориентировать идеологически и культурно, а затем попытаться уничтожить, разрушив национальную ментальность. Именно этого будут добиваться открыто и тайно всеми силами и средствами. 

С разрушением целостной мировой коммунистической системы геополитическое противостояние не только не уменьшилось, но приобрело в современных условиях новые формы. А.А. Зиновьев обоснованно указывал в своих работах, что после «холодной войны» началась «тёплая война». В условиях латентного геополитического противостояния России и «западного мира»: «Теплая» война вступила в завершающую фазу – в фазу превращения России в колониальную демократию»
. 

Основным средством достижения подобных геостратегических целей в условиях глобализации является информационно-психологическая, культурная, конфессиональная, идеологическая, научно-образовательная борьба между геополитическими конкурентами. Не меньшую опасность, нежели прямые вооружённые угрозы, об этом уже говорилось, представляют угрозы в духовной сфере. Самое парадоксальное в сложившихся обстоятельствах – это то, что культивирование в Российском обществе чуждых ментальности нашей страны стереотипов происходит в тот момент, когда в социумах развитых стран всё более критично подходят к оценке своей духовности. 

Например, некоторые западные исследователи справедливо с горечью констатируют: «Мы всё больше молимся на алтарь экономического роста, а не гражданских ценностей … либеральная демократия в Европе смиряется с тиранией экономических категорий»
. Прагматизм убивает многовековую духовную сущность европейских народов. Технологии позволяют большей части общества просто быть потребителями, при этом «избранная» незначительная (интеллектуально, но не всегда морально, развивающаяся) часть социума может без особых усилий манипулировать большинством. Однако в целом общества глупеют и неспособны даже оценить степень опасности существующих и вновь возникающих угроз. 

Российское общество в данной ситуации имеет все шансы для установления своего лидерства. Наша непрагматичность, не позволяющая оперативно решать многие насущные материальные проблемы, в стратегическом аспекте представляет собой существенный духовный ресурс. Именно он всегда позволял Русскому Миру мобилизоваться, стать единым целым и отражать любые угрозы, несмотря на постоянное наличие внутренних социально-политических и экономических проблем. Автор полностью разделяет точку зрения В.Н. Иванова о том, что:  «Русский мир сегодня – это Россия, плюс русские (русскоязычные) в ближнем зарубежье (страны СНГ и Балтии), плюс русские (русскоязычные) в дальнем зарубежье, сохраняющие историческую память и не прерывающие связей с исторической Родиной»
. 

Русский Мир – это духовное пространство, которое не ограничено территорией одной страны, это пространство мирового социума: та его часть, на которой живет русскоязычное население, сохраняется национальная культура народов России, национальные духовные ценности, ментальные особенности стереотипов нашего мышления и поведения. Главная наша особенность – это стремление быть частью глобального Мира, при этом всё-таки оставаясь особым духовным Миром. Теперь, когда уже много лет не существует Советского Союза, даже некогда ослеплённым «демократией» понятно: борьба велась не столько с коммунистическим режимом, сколько с Русским Миром вообще. Цель этой борьбы была проста и меркантильна – наши природные богатства. 

Для Русского Мира всегда было характерно вторичное отношение к личности: её интересами жертвовали без раздумий. Для западной цивилизации уже давно очевиден (во всяком случае, декларируется) постулат: «Государство должно существовать для человеческой личности … ради свободного общества, а не наоборот»
. Автор в целом солидарен с такой позицией, однако с определёнными оговорками. Во-первых,- это должна быть, действительно, Личность (Человек Духовный), которая сама всегда стремится жертвовать ради других своими интересами. Во-вторых,- если Личность не понимает, что необходимо чем-то пожертвовать для сохранения государства, которое позволяет ей развиваться, не попав под контроль общества иностранного государства, такая личность не стоит того, чтобы государство существовало во имя неё. 

Наша нация смогла экспансировать на всей исторической территории России только благодаря тому, что интересы государства ставились выше интересов общества и отдельной личности. Без этого не было бы ни Российской Империи, ни современной Мировой Державы – Российской Федерации. Понимание необходимости жертвовать – всегда было у народов нашей страны. К сожалению, этим слишком часто неоправданно и хладнокровно пользуется власть. Однако именно своей патриотической жертвенностью – мы и отличаемся от всех западных обществ. Мифы, создающиеся геоконкурентами России о русском пьянстве, лени, рабской душе и т.п., развенчивает сама История Отечественной Государственности и наша великая Культура. Ментальность народов нашей страны всегда отличалась высокой нравственностью, и это нельзя уничтожить (как бы ни пытались наши геополитические конкуренты) за несколько десятилетий. Нравственные основы нашей духовности – это то великое наследие, благодаря которому Российская нация всё ещё существует в своём великом суверенном государстве – Россия. Поэтому главный удар наших геоконкурентов направлен на нравственность.

Борьба за жизненное, в том числе духовное, пространство усиливается с поразительной быстротой, нарастает соперничество в сфере влияния на сознание людей. Тот, кто  манипулирует  общественным  сознанием,  правит  Миром, и  на это направлена деятельность наших геостратегических конкурентов. Манипуляция общественным сознанием – одно из уникальных явлений, созданных в процессе развития человеческой цивилизации. Манипуляции могут носить как позитивный, так и негативный характер. Позитивное использование манипуляции возможно, если её применяют высоконравственные люди в целях предупреждения или предотвращения социально опасных последствий от какой-либо деятельности в обществе, например, при разрешении различного рода конфликтов, влекущих за собой причинение вреда, как отдельным лицам, так и всему социуму в целом. Однако в позитивном аспекте манипуляции используются не так часто, нежели для достижения корыстных целей отдельными социальными группами, оказывающими агрессивное воздействие на общественное сознание. 

Во второй половине ХХ века немецкий исследователь Г. Фарбер охарактеризовал сущность социальной манипуляции следующим образом: «Фокусники пользуются трюками … в наши дни трюками пользуются также и политические, хозяйственно-политические, культурно-политические манипуляторы. В этом смысле фокусники и менеджеры манипуляции не так уж далеки друг от друга. Но фокусник работает для игры … как самоцели. А манипуляторы современного управления, независимо от сферы, действуют вполне серьёзно … Ибо они создают власть … над другими, манипулируемыми»
. Использование манипуляции, по мнению автора, было характерно для всех обществ, начиная с образования иерархизированных объединений людей, в которых предполагалась определённая специализация в области управления. Директор Института мозга человека С.В. Медведев оправданно указывает: «Управление массами осуществляли ещё во времена Древнего  Рима … Один очень умный человек способен подчинить себе миллионы голов»
. 

Искусство власти – это во многом умение манипулировать массами. Способы и методы манипуляции совершенствовались в процессе исторической эволюции, вероятнее всего, только с точки зрения технических средств, используемых манипуляторами. Сами же технологии манипуляции, скорее всего, неизменны в течение веков, ведь психология человеческая мало изменилась за тысячелетия. Современные технологии манипуляции стали ещё более латентны, и для их применения используются все технические достижения нашей цивилизации. Манипулятор должен предугадывать желания масс, и, чем более низки цели манипулятора, тем более ему понятны насущные потребности определённой части общества, ориентированной на удовлетворение своих (преимущественно примитивных) психофизиологических инстинктов. Предоставление (или обещание предоставить) массам «хлеба и зрелищ» – главная формула, используемая манипуляторами в любом социуме. Основная часть общества всегда воспринимала и воспринимает власть через призму удовлетворения голода физиологического, псевдоэстетического и псевдоинтеллектуального (развлекательного). Лучший манипулятор – это лучший обманщик. Лучший политик – это виртуозный фокусник-манипулятор. 

Манипуляции в политике, в основном, носят негативный характер. Цель политической манипуляции – ввести в заблуждение, «переиграть» как общество (избирателей), так и политических конкурентов. Манипуляции направлены на психику людей (их сознание). При этом истинная манипуляция незаметна для манипулируемого, который уверен, что принимает то или иное решение самостоятельно. Манипуляции могут использоваться как при достижении локальных, так и глобальных целей. Объектами манипуляции являются: отдельные лица, социальные группы, народы, общества отдельных стран, регионов, и весь мировой социум. 

Россия в этом смысле не является исключением. Наши геоконкуренты для достижения своих целей (использования безвозмездно или на максимально выгодных для них условиях наших ресурсов) предпочитают акцентировать свою манипулятивную деятельность на отечественной финансово-политической элите, которая, пока ещё, действительно обладает неограниченной властью в стране. Таким образом, фактически осуществляется латентное тоталитарное управление нашим социумом извне. Это одна из сторон социальной манипуляции: внешняя. Она характеризуется стремлением одного общества навязать свою волю другому обществу посредством внедрения своих стереотипов мышления и поведения. На достижение этой цели направлены, главным образом, и все военные конфликты современности. По сути, манипуляция – это борьба с психикой, один из основных факторов войны на уровне обыденного, теоретического, а также индивидуального, группового и массового сознания. 

В существующем геостратегическом противоборстве, особенно в сфере информационно-психологического противостояния Россия находится, отнюдь, не на лидирующих позициях. Ни один институт государственной власти не занимается стратегическим планированием и формированием политики в области защиты Российского общества от внешнего манипулятивного воздействия, и, как следствие, не предпринимаются реально действенные меры по организации соответствующих подразделений в специальных службах и Вооружённых силах Российской Федерации. В техническом отношении мы также проигрываем всем геоконкурентам. Данное положение является прямой и явной угрозой национальной безопасности нашей страны. Автор полагает, что вопросы манипулятивного воздействия на массы в современном Мире являются одними из приоритетных в сфере обеспечения национальной безопасности. При этом представляется логичным выделить следующие концепции манипулирования, которые могут быть, как открыто, так и латентно реализованы в условиях современного геополитического и геодуховного соперничества: 1. технические (используют преимущественно потенциал технических средств); 2. психофизиологические (используют технологии воздействия на чувственную психо-эмоциональную сферу человека, социальных групп, общества в целом); 3. нейролингвистические (используют технологии воздействия на подсознание).

Комплексное применение, реализация на практике всех видов манипулятивных концепций – цель, к достижению которой наши геоконкуренты приблизились намного больше, чем мы. Они активно проводят научную работу в сфере изучения проблем воздействия на общественное сознание. Поэтому необходимо срочное формирование и проведение в России ясной государственной политики в данной области, принятие срочных мер организационно-правового и научно-методического характера по созданию системы защиты Российского общества от агрессивного манипулятивного влияния в процессе духовного (информационно-психологического, культурного, конфессионального, идеологического, научно-образовательного) противостояния с другими странами. Существующим у наших геоконкурентов технологиям Россия пока не может противопоставить никаких реальных средств защиты общественного сознания. Воспринимая значительную часть аудио- и визуальных образов через средства массовой коммуникации (в том числе электронные СМИ), психика людей подвергается латентному, часто негативному воздействию (применяются разного рода технические эффекты, деформируется язык, являющийся основой коммуникации в любом социуме). Важную роль в манипуляции общественным сознанием (а когда речь идет о молодёжи, то основополагающую) играют электронные технические средства. Гипнотическое воздействие компьютерных игр, видеофильмов, рекламы и т.п. продуктов массовой культуры вполне очевидно. Радио и телевидение, компьютеры передают в очень быстром темпе визуальные и акустические сигналы (слова, фразы, образы). Воспринимать их сознательно человек не успевает, но подсознание непроизвольно реаги​рует, этим способом воздействия сигналами на подсознание можно скорректировать установки личности и даже зомбировать че​ловека
. Психику людей могут подготовить к восприятию сигналов, побуждающих к исполнению любых приказов, совершению нехарактерных для личности или определённой социальной группы действий.

Постоянное латентное влияние на индивидуальное и групповое сознание подобным образом – один из самых эффективных способов подготовки к манипулированию сознанием всего общества. Существенной частью такого влияния является пропаганда нужных манипулятору идей,  ценностей, стереотипов мышления и поведения. Пропаганда, иногда, играет решающую роль при осуществлении манипуляции, особенно во время военных конфликтов, предопределяющих и психолого-идеологическое противостояние армий и народов. Английский теоретик Л. Фрезер оправданно полагал, что: «пропаганду можно определить, как искусство принуждения людей делать то, чего бы они ни делали, если бы располагали всеми относящимися к ситуации данными»
. Создавать социальную иллюзию, дезориентирующую общество – одна из основных задач манипуляторов, использующих для этого все возможные средства пропаганды. Существенную роль в данном процессе играют средства массовой информации, которые латентно или явно участвуют в пропаганде интересующих манипуляторов идеологий и идеологем. 

В современном Мире накоплен значительный ядерный потенциал, преднамеренное или непроизвольное использование которого может привести к уничтожению человечества. Эту опасность осознают все участники геополитических процессов, поэтому стараются не вступать в открытые конфликты с конкурентами, обладающими оружием массового уничтожения. Не вызывает сомнений, что в будущем открытое насилие и противостояние всё больше будет уступать место латентному информационно-психологическому противоборству, важной составляющей которого будет завуалированная или явная пропаганда, осуществляемая манипуляторами. В целях осуществления деструктивного влияния на сознание Российского общества, всю духовную сферу наши геоконкуренты создали целостную манипулятивную систему, действующую в рамках реализации концепции информационно-психологического противоборства. Это обусловлено тем, что сохранение духовных основ общества, ментальности Российской нации – это императив нашего существования и благосостояния. Никакие экономические реформы не принесут позитивного результата, если не будут осуществляться нравственными людьми в духовно развитом обществе. Для России это условие (в отличие от западных стран с их прагматичной протестантской этикой) является обязательным. Деформация нашей культуры, языка – вот в чём главная задача манипуляции общественным сознанием Российского социума, которую пытаются осуществлять извне наши геоконкуренты. Эти действия реально осуществляются и в настоящее время представляют собой прямую угрозу национальной безопасности Российской Федерации. Военный аналитик из США Т.Л. Томас прямо указывает на то, что возникновение новых методов манипуляции сознанием следует считать такой же угрозой, как отсутствие легитимированных международным сообществом адекватных способов защиты от информационных технологий
.

История геополитического соперничества – это, конечно же, во многом история соперничества военных технологий. Но в современном Мире геополитическое соперничество – это, в значительной степени, соперничество технологий манипуляции общественным сознанием. Поэтому следует на всех уровнях (общественном и государственном) признать, что духовное (информационно-психологическое, культурно-идеологическое, научно-технологическое, конфессиональное) противостояние – это разновидность военных действий, осуществляемых, в том числе, и в мирное время. Для отражения угроз, появляющихся в связи с эскалацией духовного противостояния, необходимо принимать такие же меры, как и при подготовке к контактным видам открытого вооруженного столкновения. В настоящее время мы фактически не противодействуем нашим геоконкурентам, стремящимся манипулировать Российским социумом. 

Россия методично и спокойно проигрывает латентную войну, которая ведётся против нас со времён противостояния СССР и капиталистических держав. Деструктивное воздействие на общественное сознание осуществляется открыто и безнаказанно, и этот процесс может стать уже в ближайшем будущем практически необратимым. Вместе с тем, в XXI веке нам предстоит соперничество как со странами Западной Европы и США, так и стремительно развивающимися азиатскими государствами. Российское общество не похоже ни на западный, ни на восточный цивилизационный тип. Оно уникально. Поэтому в сложившейся геостратегической ситуации, характеризующейся тем, что общества всего Мира теряют свои духовные основы, Россия могла бы стать одним из мировых духовных центров. При этом следует учитывать тот факт, что основная борьба за жизненное пространство в современном Мире, видимо, постепенно, но полностью перейдёт в противоборство виртуальное (на уровне сознаний) посредством средств массовой коммуникации (СМК, главным образом, электронных), так как применение соперниками материальных вооружений (в частности, оружия массового уничтожения) может привести к гибели всего Человечества. Виртуальное же противоборство направлено на разрушение психик, манипуляцию сознанием противника, что позволяет использовать его духовный и материальный потенциалы. Борьба за влияние на сознание людей приобрела глобальные масштабы. Контроль же за глобальным геостратегическим пространством эффективнее всего осуществлять посредством телекоммуникационных сетей СМК и СМИ, в том числе электронных. Средства массовой информации различного уровня и видов являются не менее, а в условиях латентного «мирного» геополитического противостояния, видимо, более опасным оружием, нежели обычные вооружения, ибо их воздействие на людей (их сознание) носит постоянный (часто деструктивный) характер. В Мире уже фактически идёт война сознаний, в основе которой – информационно-психологическое и кибернетическое противоборство. 
Под информационно-психологическим и кибернетическим противоборством следует понимать деятельность государств-соперников, открыто или латентно противостоящих друг другу в геополитической, геоэкономической и духовной конкуренции, применяющих национальные средства массовой коммуникации, информационные силы и средства армии и (или) специальных служб в целях уничтожения или использования в своих целях управленческого механизма страны-геоконкурента, духовных ресурсов противника, главными из которых являются: психика отдельных людей, а также общественное сознание в целом. Поэтому защите духовных ценностей необходимо уделять такое же серьёзное внимание, как и защите культурно-исторических материальных ценностей, природных и производственных ресурсов, физической жизни и здоровья Российских граждан. 
На общественное сознание, духовное (интеллектуальное, нравственное, эстетическое) развитие и деградацию социума одинаково влияют и внутренние и внешние факторы.  На человека в обществе и социум в целом не воздействуют каким-либо одним специфическим методом и не применяют какое-то одно исключительное средство, а совершают акты психологического воздействия на сознание, применяя комплекс деструктивных средств и методов. Состояние латентного противостояния на уровне сознаний (духовная конкуренция) приведёт рано или  поздно к открытому конфликту с нашими геосоперниками. Этот конфликт будет поддержан всеми информационными ресурсами других стран и, к сожалению, многих отечественных СМИ. Приходится констатировать, что мы постоянно (с момента развала СССР) проигрываем в сфере информационно-психологического противоборства. Периодически создаваемые в специальных службах и Вооружённых силах Российской Федерации подразделения информационно-психологического противоборства также регулярно расформировываются. Это одна из основных ошибок государства, так как современное информационное общество представляет собой особый тип социального структурирования.    В современном обществе действует принцип: кто контролирует производство и распространение информации, тот обладает реальной властью. 
Учитывая вышеизложенное, автор делает следующие выводы. В современных геополитических, геоэкономических и геодуховных условиях успех в геостратегическом противостоянии, в значительной степени, зависит от того, кто окажется более сильным в духовной конкуренции (противоборстве информационно-психологическом, культурно-идеологическом, научно-образовательном, конфессионально-этническом). Никакие процессы в Мире не происходят без воздействия на психику людей, их сознание. Война также никогда не была конфликтом, в котором применяются  исключительно материальные виды оружия, в том числе массового уничтожения. Важной составляющей войн было и остаётся противоборство в духовной сфере. Духовная конкуренция в современных условиях глобализации является важным фактором достижения геостратегических целей посредством проникновения в ментальную сферу обществ с целью тотального влияния на культуру народов, разрушения их традиционной национальной системы духовных ценностей, внедрения универсальных непатриотических стереотипов мышления и поведения. 

Дезориентированные идейно, духовно разобщённые, деградирующие нации не могут формировать дееспособную армию, да и противостоять, кому бы то ни было на психологическом уровне. За существующими проблемами в экономике, социальной нестабильностью, вызванной резким расслоением общества, государство, справедливо уделяя значительное внимание укреплению всех ветвей власти, технической модернизации Российской армии и флота, совершенно не учитывает следующее обстоятельство. Уничтожение противника (особенно в условиях информационного общества) может быть не только физическим, но и духовным (морально-нравственным, интеллектуальным, эстетическим). И это реальность уже сегодняшнего дня. Поэтому противодействие деструктивному влиянию на общественное сознание является одной из основных задач государственных институтов, обеспечивающих национальную безопасность в условиях нарастающего геополитического, геоэкономического и геодуховного соперничества стран и народов, характеризующегося реализацией концепции духовной (информационно-психологической, культурно-идеологической, научно-образовательной, конфессионально-этнической) конкуренции. В связи с этим необходима уже в оперативно-тактической перспективе срочная  организация системной комплексной постоянной деятельности государственных органов и институтов гражданского общества в сфере реализации духовной экспансии, которая представляет собой один из реальных императивов геостратегии современной России, противоречиво развивающейся в процессе глобализации всего мирового социума. 

ЧАСТЬ 7.

Духовная экспансия

как императив геостратегии современной России

Интеграция всех сфер общественного бытия в современном Мире привела к явной и латентной конкуренции социумов в существующем геостратегическом пространстве. Поэтому основными направлениями обеспечения национальной безопасности можно определить: противодействие экспансии иностранных государств, а также ответную им экспансию в военной, политической, экономической, культурной и иных сферах человеческой жизнедеятельности. Геостратегическая экспансия предполагает  усиление и расширение влияния во всём Мире какой-либо страны в различных областях общественных отношений всеми доступными средствами и методами, в том числе идеологическими, психологическими, информационными и эстетическими. 

Одним из определяющих императивов геостратегической экспансии как средства обеспечения национальной безопасности является духовная экспансия, представляющая собой процесс утверждения глобального влияния на развитие духовной (культурной, религиозной, информационно-психологической, научно-образовательной, идеологической) сферы мирового сообщества в целом и (или) обществ отдельных стран посредством использования комплекса культурно-просветительских, информационно-пропагандистских, идеолого-психологических методов, средств и мер, направленных на усиление международных позиций государства в существующем и формирующемся, в том числе духовном (кибернетическом – виртуальном) геостратегическом пространстве. 

Духовная экспансия всегда являлась и является составной частью экономической и политической экспансии развитых стран, правящие элиты которых понимают, что доминировать над другими народами нельзя без контроля над их культурой, информационной сферой, наукой, системой образования, то есть областями общественных отношений, оказывающими прямое воздействие на формирование национальных духовных ценностей и в целом индивидуального, группового и массового сознания. 

В этой связи отечественные исследователи справедливо отмечают, что в России: «Крайне жёсткое, во многих отношениях преступное, воздействие на массовое сознание имело целью разрушение культурного ядра народа, его системы ценностей»
. Разрушение духовного пространства нашей страны – это императивное условие иностранного доминирования над всеми сферами Российской социальной жизни. Национальная безопасность России и духовное единство формирующейся Российской нации в существующих геостратегических условиях – это неотделимые друг от друга понятия. 

Россия всегда подвергалась не только военной, но и духовной агрессии. Фактически констатируя это, во второй половине ХХ века А. Тойнби писал: «Хроники вековой борьбы между двумя ветвями христианства … действительно отражают, что русские оказывались жертвами агрессии, а люди Запада – агрессорами значительно чаще, чем наоборот»
. Пониманию данного исторического обстоятельства не только интеллектуальной элитой Запада, но и всем обществом экономически развитых стран следует максимально способствовать. Одновременно с этим необходимо пропагандировать Российские национальные ценности. Экспансия России  в современных геополитических, геоэкономических, геодуховных условиях должна осуществляться не посредством политического и финансового шантажа или прямого применения военной силы, а, главным образом,  через использование виртуального пространства, проведения психолого-кибернетических операций, в том числе масскультурного характера.

Это обусловлено тем, что в стремительно глобализирующемся Мире на данный момент доминирует массовая культура, пропагандируемая средствами массовой информации, в значительной степени контролируемыми Соединёнными Штатами Америки. Именно поэтому несомненным гегемоном в духовной сфере всё чаще в мировом социуме выступает масскульт США. Их духовная экспансия направлена, в значительной степени на Евразию. Они понимают, что обладание Евразией – это путь к контролю над всем Миром. Но поскольку вступать в открытое военное противоборство в современных условиях – это почти стопроцентная гибель всех или большинства социумов, США пытаются доминировать в Европе и Азии духовно, внедряя в общественное сознание евразийских стран свою культуру, точнее, массовую культуру, которая заменяет североамериканцам национальную культуру. Тем самым они могут решить все свои геостратегические задачи. В сложившихся глобальных условиях существует возможность действовать латентно – через информационную, психологическую, культурную, религиозную, научную и образовательную сферу, сосредотачивая внимание на политических и финансово-промышленных элитах обществ разных стран, которые и принимают генеральные управленческие решения. Существенным аспектом является принятие решений по развитию духовных (от религиозно-этнических до научно-образовательных) отношений.

Можно констатировать, что мощь государства во многом определяется моральным здоровьем его нации. Статус страны зависит не только от того, насколько развита и самостоятельна экономика и военная сфера, но и от наличия прогрессивно эволюционирующего, расширяющегося национального духовного пространства. Реально влиять на геополитические и геоэкономические процессы в современном Мире могут только те страны, которые:

- решают геополитические  и геоэкономические задачи за пределами своих границ, во всём геостратегическом пространстве, сохраняя суверенитет, территориальную и духовную целостность;

- являются не только экономическими, но и духовными глобальными или региональными центрами, способными к отражению открытой военной и (или) латентной информационно-психологической агрессии со стороны геостратегических конкурентов;

- активно противостоят экспансии, в том числе духовной экспансии других стран на свою территорию и территории, находящиеся в сфере национальных геополитических и геоэкономических интересов. 

 Духовная экспансия России (в отличие от духовной экспансии большинства её геоконкурентов) – это не стремление угнетать духовно другие народы, это деятельность, направленная на сохранение и распространение своей национальной культуры как части культуры всей Человеческой цивилизации, главным образом, на территориях проживания русскоязычного населения за рубежом. Наша страна, действительно, может претендовать на духовную универсальность, заключающуюся в том, чтобы достичь такого духовного состояния, при котором; с одной стороны, великая Российская культура будет сохраняться, и распространяться во всём Мире: а, с другой стороны, Отечественная культура не станет препятствием для развития национальных культур других народов, только лишь их дополняя. 

Развитие Российского общества, в том числе в сфере духовной жизни, а также осуществление духовной экспансии России в современном духовном геостратегическом пространстве невозможно без культурной, информационной, научно-образовательной поддержки других стран и народов – глобальных и локальных геостратегических партнёров, которых следует заинтересовывать в долгосрочном интеграционном взаимодействии во всех сферах социальных отношений. 

Изолированное существование стран и народов, стремящихся к эффективному прогрессивному развитию, в современном Мире никоим образом невозможно. Глобальное социальное, экономическое, политическое, духовное пространство эволюционирует, испытывая воздействие всех общественных образований, на которые, в свою очередь, оно также ответно оказывает прямое влияние, создавая для отдельной личности и целых социумов деформирующее (негативное) и (или) реформирующее (позитивное) их сознание – Бытие. Основной задачей при этом является отражение общих для всего Человечества вызовов и угроз. 

Обеспечение безопасности мирового сообщества и отдельных социумов – это не прерогатива какой-то одной страны, претендующей на роль мирового гегемона, это глобальная цель, достижение которой также должно стать общим делом всей Человеческой цивилизации. Усиление же влияния международных организаций на процессы, происходящие в современном Мире, не должно рассматриваться международными акторами как возможность легитимизации неоправданного (и даже с применением военной силы) ограничения суверенности какого-либо государства. 

Основой равноправного сотрудничества во всех сферах общественных отношений в глобальном Мире является не унификация национальных культур, этнической и религиозной идентичности, а равноправное партнёрство в области духовного развития социумов в существующем духовном геостратегическом пространстве. 

России следует распространять свою духовную культуру и знакомить с высшими достижениями мировой культуры народы нашей страны. Также необходимо обратить внимание на тот факт, что на данный момент мы, к сожалению, не имеем ни материальных, ни информационно-психологических ресурсов, которые позволили бы осуществлять духовную экспансию одновременно по всему Миру. В связи с этим необходимо определить стратегические приоритеты данной деятельности и направить основные усилия на интеграцию с народами, близкими Российской нации
 по ментальности, и теми, кто исторически не противостоял нам в геополитическом соперничестве. Пока же Россия теряет не лидирующие (их нет), но вообще какие-либо позиции в духовном пространстве даже в странах – бывших республиках СССР. Поэтому представляется логичным утверждать, что основная область духовной экспансии России, вне всякого сомнения, – это постсоветское пространство. Однако эффективной данная деятельность может быть только в том случае, если Российская нация сохранит свой имперский дух и, действительно, станет единым этнокультурным целостным образованием. Российская нация должна иметь ясное самосознание того, что она не мононародная этническая группа, в которой существует гегемония какой-то одной национальности (русских или татар), Российская нация – добровольное сообщество народов великой Державы. 

На территории самой России следует создавать духовные центры (анклавы) для проживания маргинально настроенной творческой части пассионарного населения. Особенно это актуально в малозаселённых регионах Севера и Дальнего Востока,  а также на юге страны, где нарастают деструктивные процессы, связанные с усилением влияния экстремистских религиозных организаций. Существенным фактором стабилизации духовной обстановки в нашем обществе может стать Российское казачество как хранитель многовековых культурно-исторических и этноконфессиональных традиционных национальных ценностей. 

Духовные анклавы также необходимо создавать во всех регионах Мира. При этом сосредоточить усилия  целесообразно на близких по духу (например, «православных») странах и бывших союзниках, которые не выступали против России после разрушения общемировой социалистической системы. Для России – это жизненно важно, если мы хотим оставаться страной, способной реально влиять на геополитические, геоэкономические и геодуховные процессы в современном геостратегическом пространстве. 

В условиях глобального финансово-экономического и духовного кризиса нам нужны реальные геополитические и геоэкономические партнёры, и этими партнёрами, в том числе, в сфере духовных отношений,  могут стать близкие Российской нации в культурном, этнорелигиозном, ментальном отношении страны и народы. Россия может и должна участвовать в создании условий для равноправного духовного, политического и экономического развития всех наций в современном Мире. Следует рассматривать возможность действовать и на Западе и на Востоке. Однако в целях повышения эффективности духовной экспансии необходимо ясно определять её тактические и стратегические приоритеты, основные направления, оптимистические и пессимистические перспективы. 

Необходимо помнить, что идеологические пристрастия политических элит и общественных пассионариев достаточно кратковременны и неустойчивы с исторической точки зрения, а национальные узы, напротив, существуют вплоть до критического момента деградации народов и наций.  Поэтому духовную экспансию, как уже отмечалось, следует начать со стран ближнего зарубежья, в которых существуют значительные анклавы русскоязычного населения. Кроме того, эта территория стратегически важна для России с геополитических и геоэкономических позиций. Следует также отметить, что нам нужно создавать духовные анклавы как внутри России, так и (в дальнейшем) на территории не только государств-партнёров, но и на территории реальных или потенциальных геоконкурентов.

С утратой территорий бывшей Российской Империи,- Российская Федерация, по сути, существует в границах Великороссии и является значительной региональной, но, увы, не глобальной Державой. Для восстановления своего геополитического влияния в Мире России необходимо хотя бы патронировать территории, обеспечивающие беспрепятственный выход к Чёрному и Балтийскому морю. Украина, Белоруссия, Прибалтийские страны – объекты наших геостратегических  интересов. Для России не менее важен определённый контроль и над Восточной Европой (в существующих условиях, главным образом, информационный и, в какой-то степени, культурный). Подобный патронат позволит обеспечить стабильность в Европе и, как следствие, в самой России. Стабильность же необходима нам как императивное условие прогрессивного развития. Вместе с тем, следует особо подчеркнуть, что стабильность любой ценой – не всегда благо.

 Например, Россия пытается некоторыми территориальными уступками и выгодными для Китайской Народной Республики поставками природных ресурсов сохранять с ней партнёрские отношения. Но это ущербный путь. Автор считает позицию некоторых исследователей и политиков (например, Е.М. Примакова), утверждающих, что КНР – наш искренний и надёжный геополитический партнёр
,- ошибочной и опасной. В этой связи представляется более реальным – усиление противоречий территориального, экономического, а также духовного (идеологического, культурного, информационного) характера между нашими странами.

Приходится с тревогой констатировать, что к геостратегическому  противостоянию с Китаем Россия готова слабо. Это касается и темпов экономического развития, и духовного состояния нашего общества, и военной мощи сухопутных сил. Китай же не только развивает материальные сферы человеческого бытия, но и имеет наряду с многовековой культурной, религиозно-философской традицией имперского развития, также серьёзную современную идеологическую основу своей геополитической экспансии. Китайская экспансия, в том числе культурная, не менее опасна для нас, чем экспансия масскульта США. Поэтому необходимо противодействовать проникновению в Россию восточной ментальности, в том числе, через быт и моду на пищу и поведение.                            

В экономической сфере конкурировать с нашим восточным соседом уже практически невозможно. Исследователи из Российской Академии Наук отмечают, что: «к 2020 г. в иерархии стран по объёму ВВП на первое место выйдет Китай – 23% мирового ВВП. США окажутся только на втором месте – 18 % … Россия (3,2%)»
. При этом научной деятельности (а наука, бесспорно, является одной из существенных составляющих духовной сферы) наши геостратегические конкуренты справедливо уделяют особое внимание, ибо от уровня её развития в современном Мире зависит то, насколько эффективным будет и развитие во всех сферах человеческой жизнедеятельности. «В 2020 г. на Китай придётся 20% мирового объёма НИОКР, а на США – 28%. К сожалению, доля России в глобальных НИОКР вырастет незначительно»
. Поэтому в сложившейся в современном духовном геостратегическом пространстве ситуации России следует искать особые способы поддержания хотя бы какого-то духовного (культурного, информационно-психологического, этноконфессионального, научно-образовательного, идеологического) паритета со своими геоконкурентами. В этих целях нам необходимо активно через неправительственные фонды поддерживать духовное развитие отечественных национальных меньшинств (русскоязычного населения) в странах ближнего и дальнего зарубежья. 

Россия должна также стимулировать стремление мировых духовных центров, не имеющих достаточной  самостоятельности, стать реальными геополитическими силами. Необходимо формировать в обществах других государств – свой позитивный величественный образ посредством выгодного для себя информирования о нашей культуре, истории, достижениях в науке и военной  сфере
. Подобную деятельность следует определить одной из основных составляющих нашей духовной экспансии. Именно так мы сможем найти новых геополитических партнёров как в области стратегических военно-политических, экономических, так и духовных отношений. Особое внимание при этом необходимо уделять стремительно развивающимся странам Азии. Россия должна осуществлять экспансию везде, где это позволяют делать наши ресурсы и геополитические условия. В постоянной поддержке России заинтересовано достаточно большое количество государств. Мы им нужны как геополитические и геоэкономические партнёры, и они это понимают, в связи с чем, предпринимают меры по взаимодействию во всех областях социальной жизни. Однако нам нужны не только устные декларации представителей обществ и элит этих государств, а также высших должностных лиц. Для нас важно создать правовые основы регионального и глобального сотрудничества: соответствующие законодательные международные правовые  акты, регулирующие такие отношения, в том числе в духовной (информационной, культурной, религиозной, образовательной и научной) сфере.

Духовная экспансия России может быть эффективной только при определённых условиях, которые возможно и нужно создавать, учитывая тенденции в мировой политике, интересы геопартнёров и геоконкурентов в существующем духовном геостратегическом пространстве. Современный мир развивается в ситуации углубления политических, финансово-экономических, духовных (культурных, цивилизационно-идеологических) противоречий. Влияние стран на глобальные процессы напрямую зависит от наличия у государства трёх составляющих геополитической силы: военной, экономической и духовной. Именно поэтому большинство стран и народов, несмотря на усиление глобализационных процессов, стремятся сохранить свою уникальную национальную суверенность и ментальные основы социального бытия. В данном контексте можно ещё раз подчеркнуть: у граждан России необходимо формировать самосознание того, что мы являемся единой Российской нацией. В противном случае Россия может стать мононациональным государством, точнее, объединёнными в конфедерацию – государствами, существующими в пределах определённых территорий современной Федерации, например, ныне существующих Федеральных округов или же в пределах «Московии»; «Якутии», «Мордовии», «Татарии» и т.д.

Российской нации (как уже указывал автор
) необходима высшая цель духовного развития. Перед нами должна быть поставлена, в том числе определённая миссионерская задача. Только великие имперские идеи могут мобилизовать Российское общество. Отказ от имперского мышления – это путь к нашему самоуничтожению. Вопрос духовного развития и духовной экспансии – это вопрос нашего выживания.  Если мы не будем осознавать себя гражданами Империи, процесс ментального разрушения Российской нации, станет необратимым. Будет запущен механизм духовной деградации.

Россия – не Европа и не Азия. Россия – основание и сердце Евразии, её духовный базис. Евразия – центральная геостратегическая арена Мира, а потому потенциальный и неизменный театр боевых действий. Следовательно, у Российской нации есть один лишь способ выжить и развиваться – разорвать духовную, военно-политическую и финансово-экономическую «петлю анаконды». Для этого существуют все условия: этноконфессиональное многообразие, позволяющее взаимодействовать со всеми обществами ближнего и дальнего зарубежья, существенные военно-технические ресурсы и огромный духовный  потенциал многонационального народа России – Российского суперэтноса – Российской нации.  

Народы России не могут не распространять свою духовность. Она творчески переосмысленное воплощение духовности многих народов других стран и во многом понятна и близка им. При этом в современном геостратегическом пространстве в условиях, когда цинично  устанавливается диктат силы, нельзя отказываться и от миротворческого присутствия в геополитически важных для России странах. Однако подобное присутствие должно быть не только, а, во многих случаях, и не столько военным, но в основном – духовным. Российские базы должны быть духовными (культурными, религиозными, информационными, научно-образовательными) анклавами России во всём Мире. Приоритет, конечно, остаётся за деятельностью среди обществ и элит бывших республик Советского Союза. 

Россия, своими действиями, так или иначе, с одной стороны, вызывала, и будет вызывать раздражение у своих геостратегических конкурентов (в основном, у стран Запада). Однако, с другой стороны, страны, испытывающие политический прессинг Соединённых Штатов Америки, не желают мириться со своим (часто унизительным) вассальным положением и геополитической несамостоятельностью. В связи с этим для нашей страны важно своевременно включаться в большую игру в моменты усиления противоречий между официальными геостратегическими партнёрами. 

Россия реально может и должна стать серьёзным геополитическим, геоэкономическим и геодуховным центром Мира. Это выгодно не только нашим союзникам, но и всей Европе и мировому сообществу в целом, ибо, таким образом, будет ликвидирована угроза применения силы в отношении суверенных государств, не разделяющих чьи-либо гегемонистские устремления. Некоторые депутаты Европарламента (например, Д. Кьеза) прямо указывают, что: «Сейчас появление России как самостоятельного игрока на мировой арене – это надежда на спасение»
. Спасение Европы от диктата какого-либо глобального гегемона и узурпации им политической власти – в международных наднациональных организациях. Одним из аспектов подобной узурпации (на это уже обращалось внимание) является тотальное распространение унифицированной массовой культуры, создаваемой, главным образом, в США, которые, по сути, осуществляют широкомасштабную агрессивную духовную (информационно-психологическую, масскультурную) экспансию в современном мировом социуме. Таким образом, духовная экспансия других стран (и Россия не является исключением) – это необходимое условие сохранения ими полной суверенности и геополитического влияния в существующем геостратегическом пространстве. В связи с этим можно ясно определить основные направления духовной экспансии России в современном духовном геостратегическом пространстве:

1. Распространение Российской национальной духовности в духовном пространстве всего современного мирового социума.

2. Противодействие агрессивной, разрушающей ментальные основы Российской нации – духовной экспансии других стран в национальное духовное пространство современной России.

Одним из основных условий осуществления эффективной духовной экспансии является эффективное экономическое развитие, повышение уровня благосостояния Российской нации. Это обусловлено, по справедливому мнению современных отечественных исследователей, тем, что: «бедность – прямая угроза стратегическому развитию России. Хроническая нищета вызывает … социальную апатию, порождает психологию выживания, ведущую к морально-нравственной деградации населения»
. Психологически, идейно неустойчивое общество, не способное сохранить этноконфессиональную стабильность, не может рассчитывать на успех своей политической, экономической и духовной экспансии в мировом социуме. Достижение тактических и стратегических целей духовной экспансии России в современном духовном геостратегическом пространстве диктует необходимость: 

1. Создания на всей территории России, особенно в Сибири и на Дальнем Востоке в противовес экспансии Китая духовных (культурно-развлекательных и национально-исторических) анклавов для реализации творческих потенциалов маргинальной частью общества. В регионах с неблагоприятными климатическими условиями следует создавать особые административно-территориальные образования (ОАТО) для лиц, условно-досрочно освобождённых из мест отбывания наказания или ведущих асоциальный образ жизни (лиц без определённого места жительства, наркоманов и алкоголиков). 

2. Формировать через СМИ общественное мнение о Российской нации как сообществе многонационального народа России, внедряя в общественное сознание: имперское мышление, устойчивый стереотип того, что Российское общество – общество Империи; Россия – это не Московия, не центральная часть России. Россия – это региональная Держава; и, чтобы стать Мировой Державой, нужно воссоединить хотя бы Великороссию, Малороссию (во всяком случае, её восточную и южную часть – Новороссию) и Белоруссию; при этом сохранив абсолютный контроль над южными регионами Российской Федерации. 

3. Организации пропаганды Российской истории, культуры (в том числе современной авангардной субкультуры), внешней политики в средствах массовой коммуникации (главным образом, электронных) за рубежом. Необходимо создание культурно-исторических центров в странах-союзниках и странах-геоконкурентах, к деятельности в которых следует привлекать наших бывших некриминализированных соотечественников, а также представителей духовной, финансовой и политической элиты иностранных государств, позитивно настроенных к России, её истории и культуре. 

Духовная экспансия является одним из основных императивов современной геостратегии. Контроль над духовным пространством в современном социуме не менее, а, во многих случаях, более важен, нежели открытое военное доминирование. Современное глобальное противостояние – это противостояние, в значительной степени, духовное, то есть противостояние сознаний, психик, ментальностей. Следовательно, современная Россия сможет остаться региональной и стать мировой Державой только в том случае, если будет активно противодействовать деструктивной духовной экспансии других государств – геоконкурентов, и при этом активно, целенаправленно и системно осуществлять свою духовную экспансию в современных геостратегических условиях, в том числе посредством как внутренней, так и внешней геополитической рекламы, а в особых случаях и геополитической пропаганды.

ЧАСТЬ 8.

Геополитическая реклама и пропаганда

как факторы эффективной геостратегии России

в современном Мире

Современная геополитическая, геоэкономическая, геодуховная ситуация, сложившаяся в Мире, требует определения стратегических перспектив и приоритетов развития России не только в сфере материальной, но и духовной эволюции. В этой связи (как уже отмечалось) необходимо вести речь не только о геостратегическом пространстве, под которым следует понимать мировое пространство, включающее в себя поверхность земного шара и воздушно-космическое пространство с зонами жизненно важных интересов того или иного государства, но и о духовном пространстве отдельных стран, а также о духовном геостратегическом пространстве, как области реального и виртуального Бытия. В целях сохранения своего державного статуса, прогрессивного развития во всех областях социальной жизни России следует проводить целенаправленную политику в сфере духовных отношений  как внутри страны, так и за её пределами, то есть осуществлять духовную экспансию в существующем духовном геостратегическом пространстве мирового сообщества и, собственно, в отечественном духовном пространстве. 

Сохранение и расширение духовного пространства является одним из основных условий существования, прогрессивного развития и, как следствие, активного участия России в геостратегических процессах в XXI веке. Достижение этих целей диктует необходимость реализации государственной стратегии в сфере духовной жизни современного Российского общества, определение основных приоритетов, выявления (посредством постоянного мониторинга) существующих и вновь возникающих вызовов и угроз во всех сферах социальных отношений, так как все они связаны с духовной эволюцией. Не вызывает сомнений, что такой областью является сфера духовных отношений как в региональном, так и международном аспектах.

Всеобщее духовное геостратегическое пространство и духовное пространство России, духовная сфера современного Российского общества (также как экономическая и политическая сферы общественного развития) подвержены процессам, связанным с глобализацией социальной жизни мирового сообщества. Вне всякого сомнения, глобализация затрагивает все области общественных отношений, относящихся к сфере духовной жизни социума, и особенно – информационную, науку и образование. Их развитие оказывает наиболее значимое и быстрое влияние на состояние духовности народов отдельных стран и всего мирового социума. Поэтому данные сферы являются особенно важными для сохранения государством своего геополитического положения в Мире.

Область духовной жизни – это сфера ментального развития, которая формируется на протяжении длительного исторического периода в процессе общественной эволюции. Поэтому требуется прагматичный стратегический взгляд на вопросы духовной геостратегии в современных геополитических условиях. Основной задачей геостратегии государств в духовном пространстве мирового социума является укрепление духа нации, моральных устоев общества, без которых невозможно эффективное обеспечение национальной безопасности. Слабые духом, слабы во всём, независимо от возможного кратковременного успеха и каких-то достижений в различных сферах общественной жизни. Нации, подверженные деструкциям в области духовных отношений, всегда были и будут объектами открытой или латентной агрессии. В этой связи представляются справедливыми выводы, которые сделал западный военный теоретик Э.Д. Кингстон-Макклори, сформулировавший следующий закон геополитики: «нападают лишь на слабых, на сильных – никогда. На слабых, но показывающих вид, что они сильны, нападают реже, чем на сильных, но не умеющих показать своевременно свои силы и производящих со стороны впечатление слабых»
. 

Следовательно, необходимо позиционировать себя (рекламировать) как сильного конкурента. С геополитической точки зрения мало иметь развитую экономику и сильную армию, великую историю и древнюю культуру, но не менее, а, может быть, и ещё более важно убедить в этом другие народы. В области геополитики более позитивно,– не имея каких-либо достижений, создавать их видимость, осуществляя соответствующую пропаганду, нежели в ситуации реального наращивания своих экономических и духовных потенциалов, считаться слабым. Главную роль в процессе осуществления геополитической пропаганды играют средства массовой коммуникации при всёвозрастающем влиянии электронных СМИ.  

Духовность современного мира – это, в значительной степени, информационная духовность, которая может быть и не материально реальной, но существующей как факт окружающего (пусть и виртуального) Мира. В современной России (как и в мировом социуме в целом) следует говорить о наличии разных ипостасей духовности, к которым относятся реальная и виртуальная духовность. 

С одной стороны, духовная жизнь Российского социума – это многовековая история нашего культурного, религиозного, научного, образовательного развития (реальная эволюционирующая духовность); с другой,-  многие люди уже живут в Мире своих (или навязанных им) иллюзий – это создаваемое из элементов разных культур духовное пространство, в основе которого получаемая извне суррогатная информация, не связанная с национальной ментальностью, историей и культурой. 

В целях нейтрализации этой деструкции представляется необходимым  соединить лучшее, что есть во вновь создаваемой виртуальной духовности с духовностью традиционной, сложившейся исторически. Несомненным достоинством «новой» духовности является её информационная составляющая. Виртуальная духовность может соперничать с реальной духовностью, в значительной степени, а, может быть, и исключительно благодаря её быстрому распространению в существующем глобальном информационном пространстве. К сожалению, приходится констатировать, что предоставленный России шанс стать одним из духовных гегемонов в современном Мире не используется нами, несмотря на стремление занять важное место в геополитических и геоэкономических отношениях. 

По мнению автора, можно предложить следующую формулу геостратегии: от того, насколько нация развита духовно, насколько эффективно обеспечивается информационная, культурная, религиозная, научная, образовательная, идеологическая безопасность, настолько будет возрастать или уменьшаться вероятность нападения на государство его геополитических и геоэкономических конкурентов. В современных условиях геоконкуренты России адекватно оценивают многие наши возможности, констатируя, например, что: «Для Америки Россия слишком слаба, чтобы быть ее партнером, но, как и прежде, слишком сильна, чтобы быть просто ее пациентом»
. 

Ощущаемая в Мире сила России – это во многом, хотя и не только, именно военная сила, но больший эффект от неё может быть в том случае, когда мировой социум почувствует нашу духовную силу. В современной России уже ведётся определённая работа в сфере отражения угроз её духовности, сохранения ментальности Российской нации. Однако, несмотря на то, что обеспечение духовной безопасности, по сути, признаётся одним из важнейших направлений обеспечения национальной безопасности, до сих пор не выработана чёткая и приемлемая для большинства граждан страны государственная политика в данной области и, как следствие, геостратегия в духовной, в том числе информационной сфере мирового социума.  

Глобальное же информационное пространство – это в современных геополитических и геоэкономических условиях интеграция всех сфер общественного бытия реальный и, возможно, даже основной театр боевых действий, арена психологического противоборства, непрекращающейся явной и латентной геоконкуренции. Поэтому основными направлениями обеспечения национальной безопасности (на это уже обращалось внимание) можно определить: противодействие экспансии иностранных государств, а также ответную им экспансию в военной, политической, экономической, культурной и иных сферах человеческой жизнедеятельности. Геостратегическая экспансия предполагает  усиление и расширение влияния во всём Мире какой-либо страны в различных областях общественных отношений всеми доступными, не исключая духовные средствами и методами. Существенными средствами реализации духовной экспансии являются геополитическая реклама и геополитическая пропаганда.

Отечественные исследователи обоснованно указывают, что политический вес страны или нации на международной арене, её возможность влиять на мировые события и далее всё больше будут зависеть от уровня развития информационной инфраструктуры и вытекающих из этого возможностей эксплуатировать интеллектуальный потенциал других стран, распространять и внедрять свои духовные, идейные ценности, свою куль​туру, язык, тормозить духовно-культурную экспансию других стран, трансформировать и даже подрывать их духовно-нравственные устои
. 

Разумеется, принятие политических решений, тем более геостратегического характера, полностью зависит от политического руководства стран, а также формальных и неформальных объединений, контролирующих финансовую сферу. Вместе с тем, вряд ли в ближайшем будущем кто-нибудь из представителей мировой элиты сочтёт необходимым разговаривать «на равных» с финансово-политической элитой России и соответственно принимать решения, соблюдая интересы, в том числе и нашей страны. Поэтому действительно верным шагом, вероятнее всего, будет формирование в социумах, в частности, европейских стран позитивного мнения о Российской Федерации. Этому может способствовать геополитическая реклама и геополитическая пропаганда.

Пропаганда сводится к систематическим попыткам манипуляции мнениями и убеждениями людей посредством различных символов: слов, лозунгов, монументов, музыки и т. д. (от других способов распространения знаний и идей пропаганда отличается нацеленностью на манипуляцию сознанием и поведением людей) 
. Но манипуляция это сложный процесс – и было бы очень самонадеянно думать, что Россия (проиграв в информационно-психологической войне в период противостояния СССР и США с их союзниками) имеет потенциалы для реализации пропаганды в странах Западной Европы и США, а также в других странах. К сожалению, таких сил и средств ни Вооружённые силы, ни специальные службы Российской Федерации пока не имеют. Их – эти силы и средства – информационно-психологические, кибернетические войска и подразделения следует создать в кратчайшие сроки. На данном же этапе продолжающегося в глобализационных условиях духовного (ментального) противостояния наций следует сосредоточиться на геополитической рекламе России во всём Мире.

Реклама – это информация, распространённая любым способом, в любой форме и с использованием любых средств, адресованная неопределенному кругу лиц, и направленная на привлечение внимания к объекту рекламирования, формирование или поддержание интереса к нему
. Реклама – это не персонализированная коммуникация, осуществляемая идентифицированным спонсором и использующая средства массовой информации с целью склонить (к чему-то) или повлиять (как-то) на аудиторию
. 

В данном контексте общего понимания рекламы, по мнению автора,– геополитическая реклама – это информация, распространяемая посредством всех возможных средств массовой коммуникации, в том числе электронных средств массовой информации, продуктов массовой культуры, а также произведений науки и искусства, театрального, кино и музыкального творчества, которая направлена на создание в мировом социуме позитивного образа страны, общества,  межгосударственных союзов и коалиций, участвующих в глобальных геостратегических процессах.

Таким образом, рекламу национальных духовных ценностей, великой истории и культуры народов, составляющих Российскую нацию, следует осуществлять через все существующие средства массовой коммуникации. Экспансия в духовное (информационно-культурное, научно-образовательное, конфессионально-идеологическое)  пространство других стран должна быть в каких-то случаях латентной, но в целом открытой и тотальной.  

О Российской истории и культуре общества других государств должны узнавать не из голливудских и иных иностранных художественных фильмов и написанных иностранцами о нас книг, а из отечественных. Например, такие фильмы, как: «Россия молодая» (о деятельности Императора Петра Первого), «Михайло Ломоносов»; «Освобождение», «Семнадцать мгновений весны» (о Великой Отечественной войне) и подобные  следует показывать зарубежом регулярно, в том числе и в ближнем зарубежье, особенно на Украине, оплачивая эфир на кабельных и (или) интернет-телеканалах, а также выпуская недорогие версии фильмов и книг на компакт-дисках. Особое внимание следует уделять именно кибернетическому пространству, в частности возможностям Интернета, электронным средствам массовой коммуникации.

В этой связи исследователи совершенно справедливо отмечают, что: «Российское влияние в информационно-идейной сфере по-прежнему невелико. Россия не использует капитал, унаследованный от прошлых веков»
.  В настоящее время генеральная ориентация государственных структур в сфере пропаганды внутри России и зарубежом сделана в пользу лидера страны
. Однако, основным содержанием такой деятельности всё-таки должен быть весь Российский социум. По мнению автора, эффективное развитие во всё более глобализирующемся Мире, невозможно без создания позитивного образа великой России, а не только её руководителей в обществах других стран. При этом особенно важно указать, что для этого «подготовлены» внешние благоприятные условия. Центр Гэллапа, анализируя опросы, проведённые в рамках «исследования «Глобальный барометр надежды и отчаяния», в котором приняли участие 70 тысяч человек из 65 стран» выявили, что «Почти каждый четвёртый житель Земли считает США страной, представляющей наибольшую угрозу для мира … А вот Россию, напротив … в мире не слишком бояться … лишь 2 % опрошенных»
.

На данный момент пропаганду России как великой во всех отношениях страны осуществляют энтузиасты. В этом контексте показательна работа, которую ведёт создатель проекта: сайта и странички в живом журнале в Рунете «Сделано у нас» (http://sdelanounas.ru)
 – Роман Ковригин, который публикует только позитивные новости о России, наших отечественных достижения во всех сферах общественной жизни. Пока этот проект нацелен, главным образом, на Российских пользователей, что тоже верно, так как мы – граждане России должны знать и об успехах, чтобы не терять чувства собственного национального достоинства. Но государство в лице своих органов обязано помочь преобразовать этот проект на международном уровне. О России – о развивающейся России необходимо иметь информацию  и нашим геоконкурентам. Мы должны пока хотя бы казаться во всех отношениях сильной страной и великой (пусть ещё формирующейся), но единой поликонфессиональной и полиэтнической Российской нацией. 

При этом первая целевая аудитория – это наши соотечественники зарубежом, которые объединены с Родиной великим Русским языком. Следовательно, именно его экспансию как основной элемент духовной экспансии необходимо осуществлять по всему миру. На IV Всемирном конгрессе соотечественников было обоснованно заявлено: «русский язык – не только язык нашей общей истории и культуры, это объединяющее начало для многомиллионного русского мира»
. Определённая работа по расширению Российского влияния уже ведётся. Однако необходимо системно и стремительно двигаться дальше. На следующем этапе формирования позитивного общественного мнения о России зарубежом основным средством должна стать геополитическая пропаганда.  

Геополитическая пропаганда представляет собой совокупность информационно-психологических, когнитивных средств и методов латентной и (или) открытой манипуляции общественным сознанием социума другого государства (государств) с целью изменения стереотипов мышления и поведения людей при оценке ими событий, происходящих в глобальном, в том числе духовном геостратегическом пространстве.

Главную роль в процессе осуществления геополитической пропаганды, как уже подчёркивал автор, играют средства массовой коммуникации, при возрастающем влиянии электронных средств массовой информации. Поэтому России следует активно формировать, развивая информационно-телекоммуникационные технологии и технические средства, своё информационное пространство с учётом рисков и угроз, неизбежно возникающих при всё большей интеграции в глобальное информационное пространство. 

XXI век – это век не открытого (в том числе военного) геостратегического противоборства, направленного на получение контроля за природными (в основном, энергетическими и пресноводными) ресурсами.  XXI век – это век противостояния ментальностей в глобальном геостратегическом пространстве. Только те нации, которые будут способны сохранить и представить Миру как уникальный феномен свою культурно-историческую самобытность, отстоят свою территориальную целостность, экономическую и политическую самостоятельность и, как следствие, независимую государственность. Кроме того, в XXI веке войны, вероятнее всего, как уже обосновывал автор, окончательно приобретут нематериальный, латентный характер, обусловленный противостоянием, главным образом, не на уровне открытого военного противоборства, а на уровне противоборства психик. 

В данном контексте автор ещё раз обращает внимание на следующий факт. С геополитической точки зрения недостаточно иметь развитую экономику и сильную армию, великую историю и древнюю культуру, но не менее, а, может быть, и ещё более важно убедить в этом другие народы и своё общество посредством геополитической, преимущественно негосударственной, а социальной рекламы, а в случаях обострения международных отношений – геополитической социальной пропаганды. 

Геополитическая социальная реклама и геополитическая социальная пропаганда наиболее эффективно могут реализовываться посредством геополитических документальных и художественных фильмов, геополитических песен и видеоклипов на резонансные в мировом социуме темы. В них на основе деятельности реальных личностей; фактов: событий, общественных процессов, социальных конструктивных и деструктивных феноменов,- должны раскрываться истинные (в большинстве случаев – латентные) причины происходившего, происходящего и возможного будущего в разных странах и в мировом социуме в целом во всех сферах человеческих отношений (от культурно-исторических до финансово-экономических и военных).  Особенно это актуально в контексте эскалации применения гибкой власти (мягкой силы) – социально-политического метода, характеризующегося способностью акторов (активных субъектов) международных отношений влиять на геоконкурентов посредством непрямого, ненасильственного манипулятивного воздействия с целью использования их геостратегических потенциалов. 

Люди готовы бороться и даже жертвовать своей жизнью за справедливость, за правду, за идеалы, которые они приняли за истину. Это то, что выделяет Человека из сонма других живых существ планеты Земля, не способных жертвовать благополучием (сытостью, теплом и т.д.), тем более, жизнью за великие Идеи. Но преследующий нашу цивилизацию ужас заключается в том, что Людей очень, очень, очень часто просто – обманывают. Поэтому, даже изначально порядочные представители рода Человеческого – бывают изощрённо втянуты в самые разрушительные процессы окружающего Бытия. Избежать эскалации локальных, региональных и глобальных войн, а также иных конфликтов геополитического, геоэкономического, геодуховного (геоинформационного, геокультурного, геонаучно-образовательного, геоконфессионального, геоидеологического) характера,- возможно только развивая мирный диалог, предоставляя максимум информации обществам стран геоконкурентов о своих целях и задачах, акцентируя внимание международных организаций, главным образом, ООН на проблемах всего Человечества: загрязнении окружающей среды, нехватки пресноводных ресурсов, незащищенности современной цивилизации от природных, космических и техногенных катастроф.  

Важнейшими направлениями для реализации Россией геополитической социальной рекламы и геополитической социальной пропаганды являются – страны Европейского Союза и США, которые проводят неизменную (вне зависимости от социального строя, существующего в странах – геоконкурентах) деструктивную политику абсурда, как по отношению к мировому сообществу в целом, так и, в частности, на протяжении столетий по отношению к России.  

ЧАСТЬ 9.

Геостратегическое соперничество России

и Соединённых Штатов Америки

в контексте политики абсурда стран Запада

Геополитические и геоэкономические изменения, произошедшие в Мире за последние четверть века, позволяют безапелляционно утверждать, что соперничество между Россией и Соединёнными Штатами Америки, а также их вассалами (главным образом, западными странами) носило и носит неидеологический характер. Суть имевшихся и имеющихся противоречий заключается в одном: а именно в желании наших геоконкурентов подчинить Россию политически и экономически, заставить нас обслуживать чужие геостратегические интересы. К сожалению, для этого существуют реальные предпосылки. Уступив в конкуренции идеологической, и, не определив духовные стратегические цели своего развития в постсоветский период, мы стали ещё более привлекательным объектом для агрессии со стороны геополитических соперников, в своих планах уже поделивших между собой наши природные ресурсы и территорию. Об этом свидетельствуют открытые заявления геополитиков США (автор уже указывал на намерения превратить Россию в свободную конфедерацию)
. 

Однако, подобный сценарий не мог и не может устраивать большую часть Российского общества, включая патриотически ориентированную финансово-политическую и научно-культурную элиту. Противостояние ещё не окончено и в нарастающей  геоконкуренции у нас есть все шансы не просто отстоять свои геостратегические позиции, но и значительно их усилить. При этом необходимо подчеркнуть, что временные трудности переходного периода от социалистической к капиталистической модели развития России были восприняты в Мире как катастрофические для нашей государственности. Вместе с тем, можно констатировать, что уже сегодня в союзе с другими странами Россия готова к навязываемому нам странами Запада тотальному геостратегическому соперничеству. 

Геостратегическое соперничество – это открытая и (или) латентная геополитическая, геоэкономическая, геодуховная конкуренция между странами (их социумами) в существующем земном, околоземном и космическом пространстве, включая недра и мировой океан, доступные для освоения планеты, а также в стремительно развивающейся кибернетической (виртуальной) сфере мирового сообщества; целью геоконкуренции является использование политических, экономических и духовных потенциалов суверенных государств в чужих национальных и транснациональных интересах.   

Геостратегическое соперничество России с другими странами, главным образом, с США и их вассалами ни в среднесрочной, ни долгосрочной перспективе снижаться не будет. Общая тенденция останется прежней – усиление геоконкуренции по мере истощения природных, в том числе пресноводных и земельных ресурсов. Россия была и будет для развитых и стремительно развивающихся стран,- противником, с которым трудно вести открытую войну, но которого можно дезориентировать и попытаться уничтожить, разрушив национальную ментальность, и этого будут добиваться всеми силами и средствами. Подобное положение во многом было предопределено геополитическими проекциями уже в начале ХХ века. В частности,  Х. Маккиндер в 1904 г. выделил в качестве объекта интересов геополитических игроков,- территорию, приблизительно совпадавшую с границами Российской Империи
. Сильная и неделимая (территориально и духовно) Россия никогда не устраивала и никогда не устроит другие державы, пытающиеся сохранить свою геополитическую гегемонию во всём Мире. Россия явно мешает этому. В борьбе за выживание на Земле одного миллиарда (так называемого «золотого миллиарда») жителей используются все возможные силы и средства, включая вооруженное противостояние, информационно-психологическая агрессия, а также новые формы дипломатии, основной из которых можно считать – политику абсурда (политический абсурд).

События, происходящие в современный период в политической сфере мирового социума, у здравомыслящих людей обоснованно вызывают, по крайней мере, недоумение. Это обусловлено использованием деструктивных форм, средств и методов реализации своей геополитики западными странами во главе с США. В частности, можно констатировать, что двойные стандарты, то есть метод предвзятой оценки идентичных по сути фактов, процессов, событий с диаметрально противоположными выводами и абсурдной политической реакцией (вплоть до применения вооружённых сил),- стали характерной чертой дипломатии всех западных стран, превратившись в основной её вектор. При этом применение двойных стандартов происходит постоянно, до крайности цинично и абсурдно-примитивно, дискредитируя как отдельных дипломатов, так и всю современную дипломатию отдельных государств и их союзников.

Под дипломатией, как полагает автор, следует понимать внешнеполитическую деятельность официально уполномоченных представителей специальных институтов государств в их отношениях между собой. Дипломатия реализуется на двух уровнях: 1. официальный (открытый) – внешнеполитическая деятельность, осуществляемая через уполномоченных представителей государственных и международных институтов, признанных другими странами; 2. неофициальный (латентный) – во многих случаях более важная и действенная внешнеполитическая деятельность, осуществляемая посредством использования тайных агентов и контрагентов, игнорирующих принципы общечеловеческой морали, международного права, межгосударственных соглашений и даже собственное национальное законодательство.

Агентами латентной дипломатии являются физические и юридические лица, действующие неофициально в сфере внешнеполитических отношений преимущественно на территории других стран под прикрытием государственных и международных, светских и религиозных организаций, коммерческих предприятий, средств массовой информации, этнокультурных объединений в целях защиты и реализации национальных интересов своей страны.  

Контрагенты латентной дипломатии – это  физические и юридические лица, осуществляющие неофициально контрмеры в основном на территории своей страны в отношении агентов иностранных государств в сфере внешнеполитических отношений с целью нейтрализации и ликвидации угроз национальной безопасности.

На уровне латентной дипломатии всегда действовали и действуют любые, в том числе аморальные, незаконные принципы и приёмы, используются все без ограничения методы и средства достижения дипломатических целей,- к чему редко прибегают официально уполномоченные представители внешнеполитических ведомств государств, желая сохранить свою профессиональную репутацию. Вместе с тем, в новейшей истории с 1949 г. (начала холодной войны), особенно после распада СССР и, как следствие, усиления геополитического влияния в Мире США и их вассалов,- использование деструктивных аморальных, антиправовых, откровенно циничных подходов в дипломатических отношениях стало для них нормой. Однако политика не может быть основана не на морали, в противном случае она опасна как источник попрания прав и свобод людей. Сначала могут игнорироваться права отдельных народов и стран, затем это неизбежно перейдёт в тотальный геноцид кому-то неугодных наций, составляющих большинство населения Земли. 

Проект так называемого «золотого миллиарда» всё более активно реализуется в современном Мире. Для повышения эффективности и ускорения процесса деградации значительной части человеческой цивилизации западные страны в официальной дипломатии перешли границу порядочности и здравого смысла. США и их вассалы применяют алогичные приёмы ведения дипломатической дискуссии, что превращает внешнеполитические отношения в абсурд, то есть в нелепость, когда делаются из доказываемого положения ряд логических выводов, приводящих в конце к бессмыслице, опровергающей само положение
. В настоящий период можно констатировать появление, активное формирование и негативную эволюцию деструктивного феномена, который автор называет – политическим абсурдом. 

Политика абсурда (политический абсурд) – это феномен политической жизни отдельных стран и всего мирового сообщества, характеризующийся реализацией внутренней и внешней политики государства при латентном (а иногда и открытом) участии официально неуполномоченных физических и юридических лиц посредством циничного использования всех, в том числе аморальных и антиправовых подходов, методов, средств, главным образом,- двойных стандартов, необоснованной дискредитации отдельных лиц, народов, государств, демонстративного игнорирования, некорректного отбора и комментирования существующих фактов, событий, процессов, их намеренного искажения, трансляции неадекватного понимания объективной реальности на различные социальные группы, отдельные общества и мировой социум в целом.

Политический абсурд используется и официально уполномоченными лицами внешнеполитических и иных ведомств западных стран, и несвободными от цензуры транснациональных элит – западными и некоторыми Российскими средствами массовой информации. Содержание данной формы современной дипломатии западных стран заключается в использовании в основном во внешнеполитической деятельности, не исключая в необходимых случаях и внутриполитическую,- особых подходов, методов и средств, которыми являются – политический цинизм, политический шантаж, политическая провокация, политические угрозы, психолого-информационное давление на своё общество и (или) общество и элиту геополитического конкурента в целях формирования ложных образов и представлений о тенденциях, объектах, субъектах, событиях и процессах существующей реальности. При этом психолого-информационное давление основано на методах агрессивного манипулирования сознанием, что приводит к деформации личности, патологическим изменениям в психике, ухудшению соматического здоровья, а также в некоторых случаях и к суициду.  

Практика использования политического абсурда неизбежно ведёт к формированию и эскалации политической аномии – безнормативности в политической сфере, то есть организации политической жизни без признания императивов общечеловеческой морали,  национального и международного права, в том числе каких-либо внутринациональных и международных договорённостей, а также без взаимного уважения государствами национальных интересов, что исключает возможность мирного урегулирования имеющихся и возникающих внутриполитических и внешнеполитических противоречий. 

Политическая аномия – путь к политическому хаосу, который США и их вассалы пока считают управляемым, но это заблуждение. Западные политики потеряли чувство геостратегической реальности, они не могут адекватно оценить,- как их действия отразятся хотя бы в тактической перспективе на развитии всей Человеческой цивилизации, на Землянах. Данная ситуация угрожает балансу и в экономике – политический хаос неизбежно повлечёт за собой экономический хаос, когда никто не сможет предсказать и стабилизировать отношения в экономической сфере отдельных стран  и мирового социума в целом. В таких геополитических и геоэкономических условиях выход из политико-экономической деструкции у стран, обладающих значительным количеством вооружений, в целом военным потенциалом и, значит, сильными армиями, будет один – вооружённый конфликт по любому поводу, всегда и везде (даже в осваиваемом Космосе). 

Но война в современном Мире с участием хотя бы одной страны, имеющей ядерное оружие, может привести, если не к быстрой и тотальной гибели всего Человечества, то к уничтожению культурно-материальной базы для развития Землян в будущем. В ситуации, когда западные политики (и даже некоторые военные) неадекватно реагируют на объективно существующую реальность, переходят от форм конструктивной дипломатии к деструктивной дипломатии, используют исключительно политический абсурд как основу своей внешнеполитической деятельности в ущерб здравому смыслу и относительному миру на большей части Земли,- такой ужасный сценарий эволюции Мирового социума, к сожалению, не может считаться невозможным. Поэтому автор полагает, что Россия через своих официально уполномоченных представителей, посредством геополитической рекламы и пропаганды должна разъяснять международному сообществу в целом и особенно элитам и обществам западных стран,- какую опасность, в том числе и для самих этих стран, представляет использование политического абсурда в современной дипломатии и внутриполитической жизни в условиях непрерывной и усиливающейся интеграции всего глобализирующегося Мира.

Особенно это актуально в ситуации стремительного формирования новых и возрождения старых реальных геополитических и геоэкономических центров Мира в Евразии и Азиатско-тихоокеанском регионе. Политика абсурда стран Запада в данном контексте – явно направлена на нейтрализацию и уничтожение новых геостратегических конкурентов США и их вассалов. В этих целях проводятся открытые и латентные геоэкономические и геополитические диверсии военного, информационно-психологического, этнокультурного и этнорелигиозного характера. При этом, как и в прошлом: «С развитием капиталистического производства … общественное мнение Европы освободилось от последних остатков стыда и совести. Нации цинично хвастались всякой гнусностью, раз она являлась средством для накопления капитала»
. 

Современная геополитическая ситуация вокруг нашей страны характеризуется следующими обстоятельствами. Вокруг России (как указывалось ранее) создан пояс («петля анаконды») недружественных нам стран (или способных стать таковыми после активного международного давления, инспирируемого США) – бывших республик Советского Союза. Во многом они уже стали плацдармами для войск НАТО, которые посредством своих советников в военной и политической сфере контролируют геополитическую деятельность этих ныне якобы суверенных государств. Кроме того, в этих странах ведётся серьёзная работа по разобщению народов бывшего СССР, то есть помимо военно-политической разграничительной линии создаётся полоса духовного отчуждения России от остального Мира. Через этот буфер проходит вся информация, культурные связи и т.д., видоизменяясь в нём иногда до неузнаваемости.

Таким образом, представляется вполне очевидным, что в сложившихся геополитических условиях нахождения России в «петле анаконды», в том числе в духовном смысле этого понятия, следует определить направления, средства и методы реализации геостратегии нашей страны хотя бы на среднесрочную перспективу до 2025 года. Президент Академии геополитических проблем Л.Г. Ивашов в этой связи справедливо подчёркивает: «только в двух случаях американцы, а значит, и НАТО будут слушать и слышать Россию … когда мы будем иметь с ними геополитический (подчеркну особо – не военный) паритет … пока мы будем обладать способностью нанести неприемлемый военный ущерб их территории»
. Этот паритет в современных условиях должен быть, в том числе информационно-психологический. 

Урегулирование противоречий между Россией и США с их вассалами невозможно. Реально речь можно вести только о сдерживании геостратегических амбиций наших геоконкурентов, что позволит сохранить мир и стабильность в большинстве регионов Земли. Эффективное сдерживание со стороны России возможно при условии создания различных геополитических и геоэкономических союзов и коалиций. Именно поэтому данная работа была начата в 2000-х годах и продолжается в настоящее время. Уважение силы – было и остаётся единственным реальным императивом равноправных межгосударственных отношений. В связи с этим основными направлениями нейтрализации и отражения угроз, возникающих в процессе геостратегического соперничества в контексте политики абсурда стран Запада, являются следующие.

1. Эскалация государственной политики, направленной на создание геополитических и геоэкономических межгосударственных объединений, способных в своей совокупности конкурировать со странами Запада во всех сферах социальных отношений.

2. Создание позитивного общественного мнения о России и наших союзниках во всём Мире, главным образом, в США и Европе посредством пропаганды отечественной истории и культуры, рекламы современных Российских достижений в науке, технике, уникальных геостратегических проектов.

3. Концентрация усилий оборонно-промышленной отрасли экономики на модернизации ядерного оружия и средств его доставки с одновременным переходом к созданию менее опасных для использования, но более совершенных вооружений, оружия массового поражения, действующих на новых физических принципах. 

4. Формирование и реализация при участии геополитических и геоэкономических союзников России геостратегической космической программы освоения Луны – создание первой постоянно действующей на спутнике Земли научно-технической и экономико-технологической станции.  

5. Отказ от практики и законодательный запрет на размещение национальных финансовых активов в подконтрольных явным геостратегическим конкурентам России странах и транснациональных структурах.

6. Использование увеличивающегося объёма научно-образовательного, этноконфессионального и этнокультурного обмена между Россией и другими странами в целях организации социальной пропаганды национальной ментальности на уровне обыденного сознания обществ иностранных государств.

7. Обеспечение постоянного (хотя бы условного) присутствия военного и гражданского наземного и подводного флота России в стратегически важных регионах Мирового океана посредством создания национально-культурных анклавов, научно-технических и ремонтных баз.

8. Снижение уровня международной конфликтности посредством политики саркастического умиротворения, предполагающей –  отвечать на любые санкции в отношении России прямо противоположными действиями, в частности, в противовес перечню лиц, которым запрещается въезд на территорию западных стран – сформировать список лиц (представителей культурной, научно-образовательной, финансовой, политической элиты), которым разрешается безвизовый въезд на территорию России; экономическим санкциям против отечественных субъектов народного хозяйства противопоставлять – контрактные, налоговые и иные преференции отдельным компаниям и предпринимателям. 

9. Ликвидация существующей вокруг России информационно-психологической «петли анаконды» посредством духовной (информационной, культурной, научно-образовательной, конфессиональной) экспансии на территориях бывших Советских Республик с целью предотвращения формирования вокруг России военно-политической «петли анаконды». 

10. Реализация государственной программы целенаправленной индивидуальной материальной, юридической и моральной поддержки русскоязычных соотечественников, особенно ветеранов Великой Отечественной войны, участников боевых действий, Героев Советского Союза и Социалистического Труда, проживающих в других странах, главным образом, в Прибалтике, и Средней Азии. 

Деятельность по некоторым из вышеуказанных направлений Российской геостратегии в той или иной степени уже осуществляется, но эта работа в целом пока не носит плановый комплексный системный и целенаправленный общегосударственный характер, что приводит к неэффективному использованию сил и средств не только России, но и наших союзников. Поэтому следует определить ясные цели и задачи нашего общего геостратегического развития и реализовывать политику адекватную неадекватной политике абсурда, проводимой США и их вассалами. 

В основе Державного будущего России – единство Российской нации во  многообразии всех народов нашей страны, готовых защищать наши общие идеалы и право на суверенное развитие. Вместе с тем, не следует забывать, что в процессе достижении идеалов пренебрежительное отношение и порою игнорирование насущных, в том числе бытовых потребностей людей, в своё время привело к дестабилизации всей советской системы управления и социальной жизни. Похожая ситуация с конца ХХ века сложилась и в США, где значительная часть населения, особенно африканского и латиноамериканского происхождения, фактически являются гражданами второго сорта, не знающими, что такое медицинское обслуживание, не имеющими работы и возможности вести достойный человеческий образ жизни. 

«Джин» управляемого хаоса, которого выпустили на свободу Североамериканские политики, по приказу своей олигархии в целях распространения власти транснациональных корпораций по всему Миру, вернулся в саму Северную Америку. Народ США, уверовавший в идеалы демократии, обоснованно требует соблюдения их прав и свобод, и готов бороться, так как многим просто нечего терять, и не только афроамериканцам или латиноамериканцам. Североамериканский социум солидизируется вне расовых, гендерных и возрастных страт общества. Стремление к справедливости и готовность бороться за свои неотъемлемые  гражданские права – объединяют все конструктивные национальные силы, в том числе людей, которые служат в государственных институтах Соединённых Штатов Америки. Пример Э. Сноудена яркое тому подтверждение. Он посчитал невозможным – служить политической системе даже своей страны, которая нарушает базовые принципы и разрушает основы общечеловеческой морали, демократического общества и международного права. 

Олигархический капитализм, развивающийся с некоторыми вариациями и модернизациями в контексте общемировой социально-политической конвергенции на Западе, в США уже зашёл в тупик. По сути, общество Северных Американских Штатов, настолько разобщено по материальным стратам, что латентный социальный конфликт должен в скором времени стать (и уже становится из-за явного давления на отдельные слои населения полиции и государственной системы в целом) открытым. 

Можно предположить, что в контексте заявлений представителей ряда Штатов, которые имеют высокий уровень внутренних доходов, данная дестабилизация неизбежно приведёт к центробежным процессам, и в итоге отделению либо некоторых Штатов от США, либо разделению Соединённых Штатов Америки на Северные Соединённые Штаты Америки и Южные Соединённые Штаты Америки. Впоследствии возможны союзы Северных Соединённых Штатов Америки с Канадой, а Южных Соединённых Штатов Америки с Мексиканскими Соединёнными Штатами. 

Усиление межгосударственных организаций сотрудничества (БРИКС – Бразилия, Россия, Индия, Китай, Южно-Африканская Республика; ЕАЭС – Евразийский экономический союз; ШОС – Шанхайская организация сотрудничества) без участия США и их вассалов, только ускорит деструктивные процессы и в США и в Евросоюзе. В ближайшие 20 лет геостратегическая конфигурация Мира может очень сильно измениться ввиду дезинтеграционных процессов, обусловленных стремлением современных государств – геостратегических лидеров к решению всех вопросов геополитического и геоэкономического характера преимущественно силовыми методами, включая политический и экономический шантаж, откровенные запугивания, подкуп представителей элиты страны – геоконкурента и т.д.  К развитию Мира по такому сценарию России следует быть готовой, все потенциалы для этого у нас имеются. 

Необходимо также особо указать и на тот факт, что постсоветской России тоже предложена олигархическая модель развития капитализма посредством «вашингтонского консенсуса», идеи которого активно реализуют отечественные прозападные политики и экономисты, являющиеся членами различных официальных международных организаций и неформальных (теневых) наднациональных объединений. Потенциалы России используются для обслуживания интересов мирового капитала (нескольких мировых финансово-политических олигархических групп высшего уровня, осуществляющих, по сути, прямое теневое управление в некоторых странах современного Мира). 

Обращая внимание на данный деструктивный феномен, Председатель Конституционного Суда Российской Федерации В.Д. Зорькин констатирует: «Ослабление формального и неформального контроля глобальной политики в рамках «блоковой» мировой системы после распада «советского блока» и развала СССР привело к ещё одному очень тревожному феномену … Я имею ввиду резкий рост численности и мощи таких негосударственных и трансгосударственных формальных и неформальных структур, деятельность которых почти не регулируется ни международными правовыми нормами, ни административными органами государств»
. 

Закулисное распределение национальных богатств между социумами  (отдельными группами – представителями социумов), причисляющих себя к так называемому «золотому миллиарду» – это путь: во-первых,- к общепланетарной социальной нестабильности, неуправляемому, разрушающему всю современную цивилизацию, хаосу (несмотря на самонадеянную уверенность США с их вассалами в своих возможностях контроля и руководства, инспирированным ими во многих странах Мира,- управляемым хаосом); и, во-вторых,- к открытому, по сути, уже начавшемуся в Африке, на Ближнем и Среднем Востоке, в самих Соединённых Штатах Америки,- геноциду целых народов и представителей некоторых человеческих рас Земли. Такая политика обусловлена тем, что: 

1. Североамериканский суперэтнос находится в стадии «подросткового» активного роста, характеризующегося выбросом значительного количества общественной энергии в мировой социум (поэтому наличествует желание поиграть политико-экономическими мускулами и принимать резкие и даже устрашающие решения, не задумываясь о стратегических последствиях). 

2. Западноевропейский суперэтнос, пребывавший с конца XIX века в стагнации, переходит в период культурной и экономико-политической деградации; и без помощи учёных, строителей, инженеров, деятелей искусства и других специалистов с Востока не может дальше развиваться, что предопределяет дальнейший приток мигрантов, в том числе нелегальных, а это в свою очередь приведёт к настоящим (с применением всех видов оружия) миграционным войнам, которые в условиях разрушения производящих экономик бывших стран социалистического блока и ущемления прав их народов, полностью дестабилизируют ситуацию во всей Европе. 

3. Реализуемая во многих странах модель олигархического капитализма фактически дискредитировала себя: явное расслоение общества, увеличение с каждым годом числа людей, живущих за чертой бедности, нарушение в целом принципа социальной справедливости, низкая эффективность государственного управления в медицинской, правоохранительной и других социальных сферах – яркое тому подтверждение (одинаково верное как для России, так и для США, где миллионы людей боятся свою полицию даже больше преступников).  

Всё это в своей совокупности предопределяет проведение и в дальнейшем США с их вассалами циничной и неадекватной политики абсурда, которая направлена на эскалацию международной напряжённости в различных регионах Мира, провоцирования различных социально-политических, социально-экономических, этнорелигиозных конфликтов, в том числе вооружённого характера. Адекватно противостоять неоправданным гегемонистским устремлениям наших геоконкурентов, возможно только обеспечив эффективное развитие во всех сферах общественных отношений и, прежде всего, в духовной и социально-экономической сфере.  

В современных условиях развития многих стран мирового социума в соответствии с принципами олигархического капитализма, не предполагающего по своей природе удовлетворения потребностей абсолютного большинства общества, одним из основополагающих направлений укрепления России как региональной, и становления как Мировой Державы является формирование новой (более открытой в вопросах реализации программы и форм деятельности государственных и негосударственных акторов, а, следовательно, и) более эффективной геостратегической модели социально-экономического развития России          в XXI веке. В данном контексте доктор экономических наук, заслуженный деятель науки Российской Федерации, профессор Байкальского государственного университета экономики и права М.А. Винокуров справедливо безапелляционно утверждает: «России нужна смена экономической модели развития … самой главной опасностью для России сегодня является … состояние её собственной экономики. Кризис поразил большинство отраслей и предприятий, включая средний и малый бизнес»
.

Ориентация значительной части Российской финансово-экономической, политической и даже культурной элиты на худшие примеры реализации социально-экономических моделей капитализма в странах Запада, особенно в их исторической ретроспективе, представляет собой угрозу для будущего России, так как социально не ориентированные концепции не могут служить объединяющим началом Российского общества. Особенно это актуально в условиях провозглашения в нашей стране идеологического многообразия и отсутствия промышленно развитого экономического базиса, обеспечивающего достойный уровень жизни большинства Россиян, что является прямым следствием реализации именно модели олигархического капитализма.    

ЧАСТЬ 10.

Олигархический капитализм 

как угроза национальной геостратегии

современной России 

Современная экономическая модель развития России представляет собой искусственно созданную конструкцию, которая была выбрана в качестве наилучшего возможного на тот момент (по мнению Б.Н. Ельцина и его советников) варианта перехода от социалистической к капиталистической системе общественных отношений. Об этом достаточно откровенно говорят некоторые бывшие высшие государственные чиновники. Например, М.Н. Полторанин, являвшийся в начале 1990-х годов министром печати и информации, вице-премьером Правительства Российской Федерации прямо указывает, что Б.Н. Ельцину «консультанты» из США предложили «модель. Олигархическую. И он принял её, согласился на передачу природных богатств кучке нуворишей … Ради личной власти»
.

Для того, чтобы внедрить в России эту модель олигархического капитализма необходимо было искусственно создать группу людей, наделённых возможностью владеть основным национальным богатством. Таким образом, совершенно без учёта личных, в том числе профессиональных характеристик, ресурсы России были переданы в управление во многих случаях некомпетентным и даже аморальным субъектам, неспособным к стратегическому патриотическому мышлению и поведению. 

Пренебрежение общественной моралью в процессе формирования первоначального капитала – вот императивное требование «дикого капитализма», которое, естественно, смогли принять только не обременённые духовными исканиями лица. Классик справедливо утверждал: «Это первоначальное накопление играет в политической экономии приблизительно такую же роль, как грехопадение в теологии»
. Такое накопление привело к формированию в нашей стране наиболее худшего вида олигархического капитализма – социально не ориентированного. Что же собой представляет этот феномен? 

Капитализм – это базирующаяся на рынке экономическая система производства товаров, контролируемая капиталом, использующим прибыль для найма рабочих
; общественно-экономическая формация, основанная на частной собственности на средства производства и эксплуатации наёмного труда капиталом
. 

Олигархический капитализм – социально-экономическая модель развития общества и государства, основанная на тотальном контроле производства товаров и услуг частными собственниками средств производства, узаконенной эксплуатации, то есть несправедливом присвоении практически всех результатов наёмного труда, характеризующаяся следующими основными системными признаками:

1. Основные средства производства и финансовые активы принадлежат не более чем 15% населения, при этом участие рядовых акционеров в решении финансово-хозяйственных вопросов предприятий незначительно.

2. Происходит постоянное сращивание, в том числе посредством развития кровнородственных отношений финансово-промышленной элиты (олигархии) с представителями государственной (законодательной, исполнительной и судебной) власти, в том числе на международном уровне. 

3. Децильный коэффициент превышает соотношение один к десяти, и меры по дифференциации налогообложения в сторону увеличения налогового бремени на лиц с высокими доходами не принимаются.

4. Контроль за финансовой системой (эмиссией денежных средств) осуществляется узким кругом лиц и (или) не государственными органами, без реального (при наличии формального) постоянного системного участия представителей гражданского общества и учёта его потребностей. 

5. Политика во всех сферах жизнедеятельности направлена на получение прибыли и сверхприбыли олигархическими группами в кратчайший период даже в ущерб национальной безопасности, в том числе экологии, инновационному развитию, благосостоянию большинства граждан.

6. Существенное расширение влияния в кризисный период иностранных инвесторов на макро- и микроэкономическое развитие через приобретение активов естественных монополий и иных стратегических объектов.

7. Отсутствие экономически обоснованных (не декларативных) долгосрочных проектов развития социальной направленности, согласованных с экспертами институтов гражданского общества.

8. Незначительная роль институтов гражданского общества в решении социально значимых вопросов в условиях эскалации влияния на экономическую сферу специальных и правоохранительных органов, судебной системы при высоком уровне коррупционности всего государственного аппарата, связанного с отечественными и зарубежными олигархическими группировками и преступными организациями. 

9. Решения о списании долгов иностранных государств, корпораций, иных юридических и физических лиц принимаются в закрытом режиме без общественного обсуждения в соответствии с сиюминутной политической конъюнктурой без учёта стратегических интересов своей страны.

10. Проблема прекращения вывода из страны и возвращения выведенных капиталов практически не являются предметом служебной деятельности каких-либо государственных органов и учреждений.

11. Назначение на должности, как в государственном, так и экономическом секторе происходит исходя из личных симпатий, кумовства, а не по деловым качествам, даже при проведении формальных конкурсов.

12. Лоббирование интересов политических и финансово-промышленных групп государственными служащими исполнительных органов, представителями законодательной и судебной власти осуществляется при наличии личной заинтересованности и игнорировании проблем обеспечения  национальной безопасности, интересов большинства граждан страны. 

В реальных цифрах итоги «развития» олигархического капитализма, например, в России за последние 20-ть лет выглядят следующим образом. 100 семей современных олигархов владеют сегодня 92% доходов от природных богатств страны, а 8% приходится на более чем 140 миллионный народ России
. Кроме того, по производительности труда мы отстаем от Америки в 5-6 раз, но по заработной плате ещё больше в 10-12 раз
, что, конечно же, не стимулирует рост производительности труда. И в этом нет ничего сверхъестественного, ибо как справедливо утверждал ещё в XVIII веке венецианский монах и экономист Ортес Джаммария: изобилие благ для одних всегда так велико, как недостаток благ для других; большое богатство немногих всегда сопровождается ограблением необходимого у несравненно большего количества других
. «Тайна самовозрастания капитала сводится к тому, что капитал располагает определённым количеством неоплаченного труда»
. В современной России капиталы увеличиваются в геометрической прогрессии, что позволяет отдельным высшим представителям исполнительной власти достаточно виртуозно жонглировать цифрами. Но простые люди живут не обнадёживающими порою макроэкономическими показателями, а реальными ежемесячными доходами. А вот именно эти показатели совсем неутешительны, так как происходит эскалация явного обнищания Российских граждан: «Численность населения России с доходами ниже прожиточного минимума по итогам 2013 года составила 15,9 млн человек (11,1 % от общей численности населения страны), сообщил Росстат. По итогам 2012 года их было 15,6 млн человек (10,9 %). По итогам 4-го квартала 2013 года прожиточный минимум составил в среднем по стране на душу населения 7,326 тыс. руб.»
. 

Таким образом, можно наблюдать негативную тенденцию: ежегодного увеличения количества люмпенизированного населения России. То есть тех, кто за ничтожные средства (ввиду того, что им попросту не жалко потерять – 7-8 тысяч рублей) могут быть задействованы в антигосударственных операциях, которые до настоящего времени проводились и проводятся, в том числе у границ России. Государственный переворот начала 2014 г. на Украине, поддержка там нашими геоконкурентами откровенных неофашистов и фашистов, как и в бывших Прибалтийских Республиках СССР – яркое тому подтверждение.

Геоситуация складывается напряжённая. В одном из своих докладов председатель Комитета по обороне Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации В.П. Комоедов констатирует, что промышленное производство России в настоящее время достигло уровня 1900 г. по производству обуви, 1910 г. по производству вагонов и тканей, 1931 г. по производству тракторов, 1937 г. по производству автомобилей
. Россия неизбежно превращается в сырьевую экономику, не способную к реальной конкуренции во многих отраслях, что напрямую угрожает её безопасности. Данная социально-экономическая деструкция не может быть исправлена без изменения самой модели финансово-экономического развития. Это очевидный факт.  Поэтому академик РАН, директор Института социологии РАН М.К. Горшков прямо заявляет: «властным структурам придётся заново научиться говорить с людьми … Речь идёт о принципиальном выборе модели дальнейшего экономического развития страны … сочетающей и рыночные возможности, то есть модели государственного капитализма»
. 

Однако, анализируя и данную оправданную логикой нашего развития позицию, автор считает, что крен в сторону государственного доминирования в экономике неизбежно в России приведёт к укреплению слоя бюрократической буржуазии, которая уже достаточно сильна, как и во времена СССР. Из советской бюрократической буржуазии вышли представители (или их ставленники) современной финансово-политической элиты, которая заботится, главным образом, о благосостоянии узкой группы лиц (незначительной части общества). Вместе с тем, возможно предположить, что на тактический (например, трёхлетний или не более, чем пятилетний) период перехода от олигархического к народному капитализму следует использовать именно модель государственного капитализма как более социально ориентированную и стабильную, способную обеспечить добросовестную экономическую и творческую конкуренцию во всех сферах социальной жизнедеятельности современной России.

Олигархический капитализм, исходя из своей сути, не предполагает честную открытую конкуренцию, так как основан на деятельности корпораций, владельцы которых – ограниченный круг лиц, в том числе являющихся высшими государственными чиновниками. Таким образом, в основе олигархического капитализма – сговор монополистов собственников капиталов, которые в отсутствие средних и мелких, что-либо производящих предпринимателей, не выдерживающих с ними конкуренции вследствие слабой поддержки государством развивающихся производителей, не позволяют полноценно развиваться нормальным рыночным отношениям. Это приводит к тому, что монополисты, не вкладывая значительных средств в модернизацию средств производства, научные исследования, улучшение инфраструктуры труда и отдыха рабочих, могут получать в тактической перспективе сверхприбыль.   А сверхприбыль для капиталиста – это высшее божество. Как справедливо указывал английский профсоюзный деятель XIX века Т.Дж. Даннинг: «Капитал боится отсутствия прибыли или слишком маленькой прибыли … Но раз имеется в наличии достаточная прибыль, капитал становится смелым. Обеспечьте 10 процентов, и капитал согласен на всякое применение, при 20 процентах он становится оживлённым, при 50 процентах положительно готов сломать себе голову, при 100 процентах он попирает все человеческие законы, при 300 процентах нет такого преступления, на которое он не рискнул бы, хотя бы под страхом виселицы»
. 

Данная тенденция подтверждается даже не на уровне макроэкономических параметров, но в режиме реального времени на уровне рядового потребителя рядовой обыкновенной продукции, в частности массовой печатной продукции. Монополизм и здесь заявляет о себе достаточно агрессивно. Например, акция по уничтожению в г. Москве (точнее, конечно же, по «оптимизации, улучшению» и т.д. и т.п.) мест продаж газет и журналов, связан только с тем, что владельцы торговых супермаркетов хотят привлечь дополнительное количество клиентов. И здравый смысл не может победить алчность, хотя, как справедливо отмечают специалисты: «Киосков печати … маловато. Не то, что до европейских нормативов, даже до, собственно московских, недотягивают»
. Но при олигархическом капитализме нет и не может быть заботы о потребителях – людях – обществе; напротив, все супердоходы осуществляются за счёт потребителя – большей части социума в целом. 

Также следует отметить, что олигархия любой страны, сливаясь, в том числе посредством кровнородственных связей с политической элитой, желает интегрироваться в мировую финансово-политическую элиту. В этих целях олигархи при поддержке отдельных высших должностных лиц государства стремятся поддерживать не отечественного производителя товаров и услуг, даже тех, которые сопутствуют их собственному монопольному производству, а, напротив, иностранные компании и корпорации. 

Экономика всегда развивается либо интенсивно, либо экстенсивно. Интенсивное развитие предполагает наращивание производства товаров и услуг, то есть реализацию модели по формуле: товар – деньги – товар, при этом прогрессирующая экономика предлагает в качестве товара реально произведённые изделия, прошедшие значительную переработку из первичного сырья. Экстенсивное развитие ориентировано на продажу и перепродажу в основном первичного или малообработанного сырья; при этом значительные капиталы обращаются исключительно в банковской сфере, где происходит воспроизведение и увеличение денежной массы без продажи каких-либо товаров, а часто и действительно необходимых обществу услуг. В этом случае реализуется экстенсивная модель по формуле: деньги – деньги, что ведёт к полной деградации всей экономической системы, которая представляет собой финансовый ничем не обеспеченный пузырь. Такая экономическая система может быть названа – коллапсирующей экономикой.  

В этом случае экономика тотально зависит от конъюнктуры мирового рынка, цен на ресурсы и манипуляций с курсами действующих валют.            В залог стабильности подобной экономики – отдаются реальные природные, в том числе золотовалютные фонды. Но они не работают на свою экономику, так как она не развивается даже экстенсивно, она просто коллапсирует. Подобное положение существует и в современной России. Наша экономика работает на интенсивное развитие стран Запада. Вектор экстенсивного развития ведёт Российскую экономику при дальнейшей нестабильности мирового рынка сырья к коллапсу: ещё более резкому снижению государственных доходов, которые необходимо вложить в производственный сектор, особенно в наукоёмкие производства, а также затратить на поддержку отечественной науки и образования. Данный экстенсивный экономический процесс в России, к сожалению, продолжается. 

Именно поэтому мы наблюдаем в современных условиях при ещё достаточно высоких ценах на энергоресурсы, которыми успешно и торгуем, деструкции в сфере отечественного здравоохранения, науки, образования и т.д. Однако курс на поддержку олигархо-рыночной экономики не меняется. Более того, как справедливо подчёркивает академик РАН Е.М. Примаков: «Разгосударствление во всех этих областях рассматривается неолибералами как магистральное направление развития России»
. Это обусловлено тем, что данные сферы являются базисными для прогрессивной эволюции любого социума, и контроль над ними фактически ведёт к контролю над всей общественной и государственной системой, а значит, позволяет, применяя абсолютно дикие средства и методы конкуренции (например, сокращение товаров и услуг и, как следствие, повышение цен на них) увеличивать без дополнительных вложений в развитие производства свою прибыль, повышая её уровень до сверхприбыли. Всё это ведёт к уменьшению лиц, реально участвующих в рыночных отношениях в качестве покупателей и акторов производства, владеющих материальными активами, что неизбежно приводит к серьёзному расслоению и дифференциации общества, лишая его стабильности и возможности планомерного эффективного развития в стратегической перспективе.

«По данным, приведённым в октябре 2012 года в докладе Global Wealth Report, на долю 1% самых богатых россиян приходится 71% всех личных активов – в 2 раза больше, чем в США, Европе, Китае, в 4 раза больше, чем в Японии. 96 российских миллиардеров владеют 30 % всех личных активов российских граждан. Этот показатель в 15 раз выше общемирового»
. Данные факты подтверждаются также исследованиями отечественных учёных. В частности, академик РАН М.К. Горшков указывает: «мы видим громадный разрыв между уровнем жизни богатых и бедных … две нижние страты нашего социума превратились фактически в «отверженных», которым помощи ждать неоткуда»
. 

По этой проблеме Председатель Конституционного суда Российской Федерации В.Д. Зорькин также в одной из своих статей акцентировал внимание на следующих риторических вопросах: «что делать рядовому гражданину, наблюдающему рост системного неблагополучия и не имеющему никаких способов личного противодействия такому росту?.. какой моральный кодекс провозгласил и утвердил Ельцин? Моральный кодекс хищнической олигархии?»
. В данном контексте следует указать, что нынешние олигархи уже не ограничиваются просто эксплуатацией имеющихся у них активов, но стремятся без системной модернизации подконтрольных им производств, в том числе в добывающих отраслях, увеличить свои доходы за счёт жесточайшей эксплуатации труда сотрудников предприятий. Это вызывает возмущение и является предметом пристального внимания не только отечественных, но и зарубежных учёных. Например, профессор Нью-йоркского университета С. Коэн, который в течение более сорока лет проводит исследования, связанные с Россией, прямо указывает на следующий факт:  «Михаил Прохоров предложил узаконить возможность увеличения рабочей недели до 60 часов. В ООН подобные инициативы квалифицируются как грубейшие нарушения прав трудящихся»
. Мир движется в сторону конвергенции. В России же очевидным является, что никакого прогресса в мировоззрении отечественных олигархов нет, они по своему развитию в диком капитализме, с его объективными и субъективными деструкциями. И это очень опасно, так как для того, чтобы любая социальная система, в том числе экономическая, развивалась эффективно, необходимо обращать внимание не на отвлечённые схемы, модели и показатели, которые действительно могут фиксировать определённый прогресс развития системы, а на то, как основной элемент любой социальной системы – отдельный человек и люди в целом, осуществляющие функции системы, реализующие задачи и достигающие тактические и стратегические цели существования системы, реагируют на её изменения. При этом одним из определяющих мотивационных факторов успешной деятельности людей в той или иной системе является не только, а часто и не столько материальный фактор стимулирования, сколько фактор соблюдения принципа социальной справедливости, возможности чувствовать себя полноценной личностью, имеющей возможность реализовывать свои творческие потенциалы. Только в таких условиях трудящиеся могут осуществлять модернизацию производств. А это самая главная задача для современной России. 

В разделе «Вызовы предстоящего долгосрочного периода» «Концепции долгосрочного социально-экономического развития Российской Федерации на период до 2020 года» – одним из серьёзнейших вызовов безопасности России определяется: «исчерпание потенциала экспортно-сырьевой модели экономического развития, базирующейся на форсированном наращивании топливного и сырьевого экспорта, выпуске товаров для внутреннего потребления за счет дозагрузки производственных мощностей в условиях заниженного обменного курса рубля, низкой стоимости производственных факторов – рабочей силы, топлива, электроэнергии»
. Таким образом, власть понимает очевидные угрозы будущему нашей страны. Эти угрозы и вызовы неоспоримы. Но вот противодействие им при капиталистической системе невозможно только усилиями государства. В гораздо большей мере – это задача владельцев средств производства и сырьевых ресурсов страны. Но, что в этой связи происходит в современной России?   
Усилению угрозы нарастания необратимости процесса формирования в России исключительно сырьевой экономики способствуют те, кто должен по логике рыночного экономического развития, напротив, способствовать в целях упрочения своих экономических, да и политических позиций, формированию системы плановой модернизации во всех сферах экономики. Это лица, которые, как уже указал автор, владеют основными богатствами нашей страны. Почему это происходит?

Олигархи понимают незаконность приобретения в результате приватизации имеющихся у них богатств, и поэтому они нацелены на быстрое получение суперприбыли, а это не предполагает вложение средств в производство и получение дивидендов в далёком будущем. Прибыль, и особенно суперприбыль в современной России, можно иметь, лишь продавая национальные ресурсы, в том числе энергоресурсы, а также любые  материальные, в том числе культурно-исторические ценности. В связи с этим даже те, кто владеет средствами производства (не сырьевыми активами) предпочитают без вложения капитала на стратегическую перспективу ограничиваться минимальной модернизацией производства и использованием технических мощностей, которые были сформированы в период активной индустриализации в ХХ веке в СССР. 

Вывод, который можно сделать из всего вышеизложенного следующий. Олигархический капитализм в условиях современной России, характерным признаком которой является проведённая без соблюдения принципа социальной справедливости – олигархическая приватизация, представляет собой неэффективную модель экономического развития, что, в конечном итоге, приведёт нашу страну к необратим последствиям тотального экономического отставания от  ведущих экономик Мира, зависимости от цен на сырьевые ресурсы, зарубежных технологий и технических средств, в том числе использующихся в военной сфере. 

Многие исследователи справедливо констатируют также и эскалацию деградационных процессов во всех сферах социальной жизнедеятельности современной России. Главный научный сотрудник Института философии РАН, доктор философских наук, профессор, заслуженный деятель науки Российской Федерации К.М.  Долгов прямо указывает на то, что: «ни одна из провозглашённых за последние 20 с лишним лет реформ – административная, экономическая, аграрная, военная, реформы в сфере образования и, культуры, здравоохранения, правопорядка, ЖКХ и другие – не увенчались успехом, практически все они провалились … Всё к чему прикасались некомпетентные чиновники-либералы … большей частью разрушалось и уничтожалось»
.  Развитие ситуации подобным образом может привести в тактической перспективе к полной экономической (технико-технологической) зависимости России от других государств, а в стратегическом плане превращению нашей страны как справедливо предостерегал А.А. Зиновьев в колониальную демократию
. 

Интересно в данном контексте обратится к историческим фактам, а именно к периоду советской индустриализации, так как этот период отечественной истории, связанной с руководством страной И.В. Сталиным наиболее критикуется реформаторами-либералами. Что же, по прошествии  уже четверти века пора собрать разбросанные ими камни и сравнить с тем, что сделано за двадцать лет в период с 1921 по 1941 г.г. Автор, конечно, мог бы представить убедительную картину различных показателей макроэкономического роста молодой советской страны; и даже в цифрах проследить увеличение количества станков, тракторов и т.д. и т.п. Однако  лучше всяких таблиц об индустриальном скачке за двадцать лет говорит один, но великий факт. Экономика СССР оказалась более дееспособной, нежели экономика всей Европы, которая работала на военную машину фашистский Германии. Если бы модель управления экономикой была не эффективной, то никакие репрессии и идеология не смогли помочь выдержать страшную тотальную конкуренцию в условиях Второй Мировой войны. Более того, следует помнить о том, что в течение следующих после Великой Отечественной Войны 20 лет было восстановлено значительное количество городов и производств. При этом восстановлена также и подготовка специалистов таким образом, что Советский Союз стал лидером в освоении Космического пространства. Но и это ещё не всё – во многом именно советское экономическое прошлое позволяет современной России ещё что-то добывать и что-то производить. 

Какие же достижения за двадцать лет наблюдаются у либерал-реформаторов, стремящихся утвердить олигархический капитализм? Вопрос, конечно, риторический. Вероятно, к достижениям следует отнести – поощрение запретом на конфискацию имущества коррумпированных чиновников и криминализированных предпринимателей, привыкших изворачиваться и уводить в оффшоры миллионы и миллиарды для поддержки экономик западных стран; сырьевой вектор развития Российской экономики в тактической и в стратегической перспективе; как минимум две волны тотального обнищания населения; ужасающее по своим масштабам расслоение населения по уровню доходов и в целом благосостояния; попрание принципа социальной справедливости как в период приватизации, так и при организации деятельности органов и учреждений во сферах социальной жизни; материальный ценз и можно сказать прямо – цензура денег как эталон оптимального общественного устройства. 

Вместе с тем, вопреки прозападному курсу значительной части финансово-политической элиты, благодаря часто самопожертвованной работе истинных, тог есть деятельных патриотов России – учёных, промышленников, предпринимателей, государственных управленцев всех уровней,- у нас есть достижения, которыми можно и нужно гордиться. Более того, представлять это как истинный образ России и Российским граждан и социумам других стран в процессе реализации системной комплексной стратегии геополитической социальной рекламы и пропаганды. Например, в 2014 г.: «В России построили самый длинный горный тоннель – 4,3 км, крестьяне собрали второй по величине урожай в истории, ракетчики … испытали «Ангару» и за год нарастили число космических запусков на 50% –  тут мы на первом месте в мире … Россия впервые за последние 30 лет продала комбайны в Канаду …  Голливуд перешёл на российскую оптику … в 20 странах используют более 100 российских комплектов оптики для профессиональной киносъёмки»
 и т.д. Подобных положительных примеров достаточно. Однако даже об этих успехах не в сырьевой отрасли умалчивают сторонники олигархической модели развития, так как эволюция по данной модели позволяет полностью выполнять договорённости с Западом по развитию (антиразвитию) России с сырьевым креном в экономике. Это позволяет, с одной стороны,- контролировать из-за рубежа (западными элитами) наполнение отечественного бюджета валютой; и, с другой стороны,- на постоянной основе вынужденно обеспечивать другие страны сырьём, не вступая с ними в реальную промышленную конкуренцию. В выгоде оказываются социумы развитых и развивающихся стран, а также узкая группа лиц, контролирующая Российское национальное богатство. Плохо, как всегда, только многострадальным Россиянам, теряющим при каждой стрессовой в политике и экономике ситуации последние сбережения и прежний уровень благосостояния. События конца 2014 начала 2015 годов – яркое тому подтверждение. Факты упрямы: «Кто выиграл от падения нацвалюты. Экспортёры: 1. Нефтегазовая отрасль … Прибыль только за счёт ослабления рубля – 1 трлн 82 млрд руб. … Банки … Прибыль – почти 1 трлн руб … Кто проиграл от падения нацвалюты. Население России, которое покупает:          1. Продукты … 2. Лекарства … одежду … Российская промышленность … Отрасли, которые используют в производстве импортные комплектующие: автопром, авиапром … космонавтика, военно-промышленный комплекс … Итого: Банки и экспортёры за несколько дней, ничего не делая, получили 2,2 трлн руб.»
.

Аномальные подходы к управлению Российской экономикой, финансовой системой очевидны и понятны как ангажированным и не ангажированным специалистам, так и большинству Российских граждан. Но, сожалению, деструктивный процесс развития, точнее деградации экономики России продолжается, и на это прямо указывают отечественные патриотически ориентированные исследователи. В частности, президент Академии геополитических проблем, доктор военных наук К.В. Сивков обоснованно утверждает: «В экономике, прежде всего, следует отметить программу очередной приватизации. К продаже намечены огромные активы, в том числе объекты, имеющие стратегическое значение. При этом к приватизации допускаются иностранные акторы – крупнейшие банки и корпорации (что не допускал ни под какими предлогами Б.Н. Ельцин, справедливо опасаясь за свой политический абсолютизм.- авт.). Можно не сомневаться, что в итоге иностранный капитал сможет либо овладеть частью наших стратегических активов, либо их контролировать»
.  Показательными в данном контексте являются ежегодные гайдаровские шабаши, самоназываемые как «Гайдаровские форумы», собирающие приверженцев «вашингтонского консенсуса», и даже в условиях открытой (с 2014 г.) санкционной войны стран Запада во главе с США против России, отказывающихся изменить реально непродуктивный вектор сырьевого развития страны.    

Если говорить о каких-то экономических показателях и в целом о новом политическом курсе, то Председатель Комитета Государственной Думы по промышленности Федерального Собрания Российской Федерации С.В. Собко в конце 2014 г. справедливо констатировал: «Вспомним высказывания            А. Даллеса, Д. Кеннеди, З. Бжезинского: Россию силой не одолеть. Решили задушить нас в объятиях – подсунули ультра-либеральный, «мягкий» вариант: рынок всё расставит по местам ... Этим курсом мы идём 25 лет. В результате получили падение промышленного производства на 60 процентов … Десятикратно и более сократилось обновление основных фондов. На предприятиях сейчас лишь 10-12 процентов проектов, которые можно назвать инновационными. О промышленной политике в стенах Государственной думы говорилось ещё в октябре 2004 года. Определённые силы, которые по сей день действуют в нашей стране, всё сделали для того, чтобы тема была затоптана, забыта. Чтобы  никакого системного подхода к промышленной деятельности у нас не было»
.  

Деструкции либерального управления и, как следствие, формирования модели олигархического капитализма в современной России очевидны. Российские исследователи обоснованно утверждают: «Либерально-монетаристская модель нанесла России громадный ущерб и не принята российским обществом, хотя её приверженцы все ещё определяют политический и экономический курс страны. Применение этой модели вылилось, в частности, в то, что государственный бюджет России стал равен бюджету города Нью-Йорка или бюджету секретных служб США»
. При этом необходимо ещё раз особо отметить, что в России ментально укоренены и являются, по сути, духовной основой Российского общества – традиционные Православно-христианские, Исламские и Буддистские ценности, а «религиозно-нравственную основу либерализма составила протестантская этика»
. Это цивилизационное противоречие невозможно преодолеть никакими реформами и указами, в том числе разрушением национальной системы образования и науки, в целом традиционного уклада социального, главным образом, государственного управления. Духовная сущность Российской нации создавалась веками и именно благодаря особенному национальному Духу – Россия остаётся великой. Но в современных геостратегических (геополитических, геоэкономических,  геовоенных; геодуховных – геокультурных, геоинформационных, геонаучно-образовательных, геоконфессиональных, геоидеологических) условиях наша страна апокалипсично нуждается в переходе на новые социально-экономические рельсы. Также необходимо указать и на одно императивное социальное обстоятельство: Российское общество не может эффективно развиваться, не понимая конечной цели своей деятельности. К чему мы идём, что строим, чего добиваемся в принципе, имеем ли свой путь в мировом социуме, и какой он этот путь – особый Российский или проторенный прозападный, подчинённый культуре, политике и экономике этносов, прошедших фазу надлома и начавших свою историческую деградацию? Российская нация ждёт ответа. 

Российские исследователи в контексте нарастающих социально-политических и экономических деструкций на постсоветском пространстве, которые во многом искусственно создаются странами Запада, в частности на Украине, справедливо указывают: «Сейчас самое время вспомнить о той злополучной газовой трубе, что идёт через Украину и снабжает газом всю Европу … В течение ближайших 5 лет эта труба начнёт заполняться украинским сланцевым газом. Причём уровень добычи будет постоянно расти, что зафиксировано договором на 50 лет с правом продления»
. Таким образом, геоконкурентами России решаются несколько геостратегических задач: 1. Украина, благодаря, контрактам может претендовать на дальнейшее получение кредитов, необходимых для её существования и дальнейшего закабаления; 2. уничтожается экология у границ России, а не в Западной Европе; 3. Украина всё больше разрывает связи с Россией и растворяется экономически, политически и ментально в западноевропейском суперэтносе и Европейском союзе; 4. пожалуй, самое главное,- Европейские страны перестают тотально зависеть от нашего газа. Эта угроза более чем реальна.

Кроме того, переориентация России на Китай, Индию, другие страны, поддержка нами их экономик очень скоро приведёт (со значительной потерей западного рынка) к зависимости России от своих союзников, которые, конечно же, в соответствии со своими тайными стратагемами не упустят случая – продиктовать невыгодные для России и выгодные, естественно, для них условия стратегического сотрудничества. В этой связи Президент Института Ближнего Востока Е.Я. Сатановский констатирует: «фокусирование США в их потенциальном противостоянии с Китаем на России происходит по стандартному в мировой политике принципу. Удар … должен быть направлен на наиболее уязвимое звено. Именно этим звеном в связке КНР – РФ является Россия»
. Поэтому элита США и Европы создала и поддерживает прямой и постоянный контакт через финансово-экономические структуры на Востоке с элитами Китая, Индии, Пакистана, Японии, Южной Кореи и Тайваня, развивая формальные и неформальные связи в сфере экономического и политического управления, направленные на блокирование реализации интересов современной России в тактической и стратегической перспективе. Указывая на возможные деструкции восточного вектора Российской геостратегии, директор Института стратегических оценок С.К. Ознобищев обоснованно утверждает: «попадать в «геополитические объятия» Пекина, не имея «противовеса» в виде партнёрских отношений с другими мировыми центрами, достаточно недальновидно»
.  Кроме того, следует понимать, что Китайская Народная Республика не осуществляет развитие каким-то своим особым китайским путём, а просто реализует хорошо объяснённые элите этой страны (в частности, представителем западной элиты Э. Тоффлером) принципы и позитивные (по крайней мере, для элиты общества) аспекты конвергенции
, которые отстаивал и академик АН СССР А.Д. Сахаров, столь любимый (в период перед распадом Советского Союза) западной пропагандой. Автор полагает, что, если принимать в конвергенции сочетание черт капиталистического и социалистического характера, отдавая предпочтение социалистическим (в смысле их справедливой социальной ориентированности) константам, то данная социальная модель в виде отличной от модели олигархического капитализма может быть успешно реализована в новой России. Подобный вектор развития представляется приоритетным и для многих Российских исследователей. Например,           В.И. Дашичев (доктор исторических наук, профессор, главный научный сотрудник Института экономики РАН) прямо указывает: «Выходу из кризисного положения России может содействовать создание конвергентного социального общества, которое вобрало бы в себя наилучшие национальные и социальные, особенно социалистические, черты прошлого развития России (Советского Союза) и современной западной социальной системы»
. По своей аморальной социально не ориентированной сущности олигархический капитализм, культивирующийся в современных условиях в России как основное экономико-финансовое направление (даже с учётом государственно монополистического участия в социально-экономических процессах посредством государственных корпораций) является реальной угрозой национальной геостратегии в настоящий период перехода мировой экономики к новому промышленно-технологическому укладу, а, следовательно, и в целом геостратегическому возрождению России                 в XXI веке. 

В контексте исторического и современного развития Человеческой цивилизации у России, всех Народов, образующих Российскую нацию,– свой особый срединный путь социально ориентированной конвергенции, предполагающей балансирование между развитым Западом и стремительно развивающимся Востоком. Но для того, чтобы это балансирование не привело к поглощению нашей страны геоконкурентами, необходимо наращивать не только военные и духовные, но и экономические потенциалы, что возможно исключительно при условии изменения самого вектора социально-экономической деятельности (и это следовало бы сделать уже в 2001-2005 годах). В современных же геоэкономических и геополитических условиях у России просто нет другого выхода, кроме срочного формирования новой геостратегической модели развития в XXI веке.

ЧАСТЬ 11.

Народный капитализм:

геостратегическая модель развития России в XXI веке

Выбор новой социально-ориентированной модели экономического развития – один из основных императивов, который предопределит будущее России в наступившем веке. Представляется очевидным, что нынешняя модель олигархического капитализма имеет не только собственно экономические дефекты и деструкции, способные привести к разрушению всей суверенной финансово-экономической инфраструктуры нашей страны, но также не позволяет реализовать один из важнейших общественных принципов цивилизованной жизни – принцип социальной справедливости. 

Не отвергая право каждого человека на частную собственность, в том числе и на средства производства, автор полагает, что в сложившейся социально-политической и геоэкономической ситуации в России и Мире, необходимо реализовывать отечественную государственную программу развития народного капитализма. Это позволит возродить Российскую Империю, не стать протекторатом какой-либо страны или коалиции более развитых и стремительно развивающихся государств.

Народный капитализм – это социально-экономическая модель развития общества и государства, основанная на владении народом (через государственные институты) природными ресурсами, акционерной частной собственности на средства производства, контроле производства товаров и услуг собственниками средств производства при участии институтов гражданского общества и государства, распределении доходов между владельцами капитала и наёмными рабочими. Характерные системные признаки народного капитализма: 

1. Средства производства, финансовые активы принадлежат кроме генерального субъекта владения, имеющего не более 25 % акций коммерческого предприятия, финансовой организации, также иным субъектам владения, в том числе самим сотрудникам  предприятий, получающих акции при замещении определённых должностей и обязанных передавать свои акции обратно в фонд предприятия при увольнении (лицам их заменяющим).

2. Государство имеет исключительную монополию на изготовление и эмиссию денег, включая электронные, устанавливая для коммерческих банков процентные ставки по потребительским  кредитам в размере до 10% в год, и проектным целевым долгосрочным кредитам до 3 % в год на срок от    5 до 10 лет.
.  

3. Основной банк (центральный банк) страны осуществляющий эмиссию денег, является государственным органом, подотчётным непосредственно президенту и председателю правительства, федеральным органам законодательной власти.  

4. Прибыль от доходов сырьевого сектора экономики, естественных монополий распределяется в долях: 20 % - владельцам предприятий, в том числе акционерам, и 80 % - прямые и косвенные налоги в пользу государства; при этом в качестве косвенных налогов предусматриваются долевые обязательные расходы на модернизацию средств производства, объектов труда и отдыха трудящихся, научное обеспечение любой коммерческой деятельности
. 

5. Расходы государственного бюджета на образование и научно-исследовательские и опытно-конструкторские работы (НИОКР) составляют не менее 10 % и 10 % Внутреннего валового продукта (ВВП) страны в год.

6. Приём на работу иностранных граждан при наличии на бирже труда отечественных специалистов по искомому профилю не допускается без обоснованного, опубликованного в официальных средствах массовой информации разрешения общественных комиссий при предприятиях, организациях, органах исполнительной власти на федеральном и региональном уровне.

7. Решения об аннулировании долговых обязательств других стран, транснациональных корпораций, иных юридических и физических лиц принимаются на общественных референдумах, приуроченных к проведению любых общенациональных выборов.

8. При децильном коэффициенте большем, чем 1/10, пропорционально (в зависимости от уровня дохода) повышаются налоговые ставки для граждан, имеющих доходы, превышающие среднегодовой доход одного физического лица по стране в 10 раз.

9. Продажа акций предприятий сырьевого сектора, естественных монополий иностранным инвесторам разрешается в переделах – не более чем 20 % акций коммерческих предприятий.

10. Предприятия производственного сектора, что-либо производящие, имеющие штатную численность работников до 30 (а в случаях обоснованно ёмкого по технологии производственного цикла до 50-100 человек)  не облагаются налогами
, и находятся под контролем, как государственных органов, так и институтов гражданского общества.

11. Предприятия, реализующие научно обоснованные, прошедшие экспертизу в Российской академии наук, проекты получают льготу: снижение  налогового обложения на 20 % и процентные ставки по кредитам не более      2 % в год на срок от 5 до 20 лет
.

12. Контроль за деятельностью предприятий сырьевого сектора, естественных монополий осуществляется, главным образом, не государственными, в том числе правоохранительными органами, а представителями институтов гражданского общества и акционерами с их ежегодным публичным отчётом в официальных средствах массовой информации регионального и в особых случаях федерального уровня.

13. Срока давности за преступления, совершённые в экономической сфере не существует, при этом субъектами криминальной деятельности (преступниками) признаются как физические, так и юридические лица.

14. Подделка и выпуск некачественной продукции (с нарушением государственного стандарта) – медикаментов, медицинского оборудования (материалов); строительных, технических средств и материалов; табачной, алкогольной, пищевой продукции; незаконное распространение психотропных и наркотических средств,- признаётся особо тяжким преступлением и наказывается пожизненным лишением свободы с полной конфискацией собственного и коммерческого имущества физических и юридических лиц. 

15. Формирование и расходование средств государственного бюджета, осуществляется с обязательным привлечением экспертов институтов гражданского общества. 

16. Размещение бюджетных средств (определение соответствующих процентных ставок и сроков вложения) в банковском секторе иностранных государств  разрешается только после одобрения высшими органами исполнительной и законодательной власти (в современной России – большинством членов Правительства и Федерального Собрания: Совета Федерации и Государственной Думы Российской Федерации)
.   

17. Использование земель сельскохозяйственного назначения в иных целях законодательно запрещается.

18. Вторичная перепродажа товаров и услуг с более чем 30 % увеличением их стоимости законодательно запрещается.

19. Государство регулирует цены на товары первой необходимости, включая бензин и дизельное топливо. 

20. Ежегодные доходы регионов распределяются в равной пропорции – 50 %  / 50 %,- между местным и федеральным бюджетом.

21. Дотационные регионы получают федеральную поддержку в соответствии с программами территориального развития конкретных объектов и отраслей экономики, ежегодным отчётом о расходовании средств перед федеральными государственными органами и регионами-кураторами в лице представителей территориальных институтов гражданского общества. 

22. Природные ресурсы являются государственной собственностью (то есть пункт 1 и 2 статьи 9 Конституции России должен устанавливать, что земля и другие природные ресурсы принадлежат исключительно народам нашей страны
).

23. Осуществляется государственное регулирование развития и поддержка через внутреннее инвестирование в виде проектного (целенаправленного) финансирования и беспроцентного кредитования стратегически важных отраслей экономики, а в исключительных случаях средних и мелких производств.  

24. Целевое кредитование физических лиц для приобретения недвижимости, товаров и услуг на внутреннем рынке и отечественного происхождения осуществляется по ставкам, не превышающим – 5 % в год.

25. Средства, направленные на благотворительную деятельность освобождаются от налоговых сборов. 

26. Минимальный размер оплаты труда устанавливается не ниже уровня среднего по стране прожиточного минимума.

27. Граждане, имеющие совокупные доходы на одно физическое лицо в семье (муж, жена, несовершеннолетние дети, иные лица, находящиеся на иждивении) ниже трёх минимальных размеров оплаты труда (МРОТ), освобождаются  от налогообложения.

Особый вопрос о процентных ставках по кредитам, которые устанавливают Российские банки и иностранные банки, работающие в современной России. История развития кредитования в Мире имеет наглядные позитивные примеры в этой области более чем семисотлетней давности. «В Рейнской Германии 10 % были обычной ставкой уже в XIII веке»
. В Англии: «Генрих VIII ограничил процент 10 процентами, Яков I – 8 процентами, Карл II – 6 процентами, Анна – 5 процентами»
. Таким образом, мировой опыт позволяет утверждать, что процентные ставки по кредитам требуют законодательного регулирования и могут, по мнению автора, иметь следующее соотношение ставок по вкладам: банк устанавливает кредитные ставки не более чем на 5 % выше ставок по вкладам. 

Формирование модели народного капитализма с такими системными признаками,- позволит соблюдать как принцип социальной справедливости, так и реального исполнения государством обязанности по повышению благосостояния своего населения. В контексте данной модели также важно указать на то, что «мелкое производство составляет необходимое условие для развития общественного производства и свободной индивидуальности самого работника»
. При этом необходимо ещё раз подчеркнуть, что обществу важна не только некоторая обеспеченность в материальных благах, но и уверенность в их относительно равномерном справедливом распределении. В таком случае определённый недостаток в каких-то товарах и услугах менее опасен для социальной стабильности, нежели значительный явно выраженный, в том числе в поведении наиболее обеспеченной части населения, разрыв в удовлетворении общественных (экономических и духовных) потребностей. 

О таком разрыве и на деструкции в сфере государственного управления, в частности в области экономического развития нашей страны, их вызвавших прямо указывают как представители исполнительной (как выше уже указывал автор), так и законодательной власти. В этой связи знаковым является утверждение заместителя руководителя фракции «Справедливая Россия» в Государственной Думе V созыва, члена Комитета Государственной Думы по бюджету и налогам О.Г. Дмитриевой: «деньги, которые получают от нефти и газа, вкладывают в чужую экономику. А для того, чтобы финансировать наши расходы, доят малый бизнес, доят население, заставляют платить акцизы на бензин, повышают и без того высокие тарифы»
. И всё это происходит в условиях, когда развитые экономически страны ограничивают группы сверхбогатых в получении ими суперприбыли. Например, в Швейцарской Конфедерации на референдуме 4 марта 2013 г. рассматривали вопрос о снижении уровня бонусов топ-менеджерам, решив правило определения размеров выплат денежных компенсаций в швейцарских компаниях всеми акционерами закрепить в основном законе страны – Конституции. Это предложение поддержало 67,9 % участников референдума. При этом нарушителям грозит штраф до шести годовых зарплат или ограничение свободы на срок до трех лет
. Подобные уступки обществу в современной России просто невозможны, так как сама суть рыночных отношений, к сожалению, просто извращена. Отечественные исследователи (например, профессор А.И. Поздняков) справедливо указывают, что одна из наиболее отличительных черт «российского капитализма» заключается в том, что успешность деятельности в экономической сфере зависит не столько от рыночной конкурентоспособности, сколько от неформальных связей с политико-бюрократическими структурами аппарата государственного управления
. 

Неформальное управление часто доминировало в разных обществах и разные эпохи. К сожалению, доминирует над официальным управлением и в современном Мире. Деятельность Бильдербергского клуба, организации сектантского типа «Череп и кости», и других, яркое тому подтверждение, также как и феномен разрастающейся коррупции, которая является следствием преобладания в области социального  управления неформальных нелегитимных связей и, как следствие, взаимных обязательств по понятиям. В то же время следует помнить, что отвечать за политику, проводимую во всех сферах жизнедеятельности, всегда приходится государству в лице легитимных органов и чиновников, в целом финансово-политической элите. В сложившейся в России ситуации этот ответ придётся держать перед социальными группами, которые ясно осознают негативность социальных процессов. Поэтому отечественные исследователи констатируют необходимость скорейшего коренного изменения экономических отношений. Академик РАН М.К. Горшков справедливо полагает: «чтобы с большей уверенностью перейти в 2014-2015 гг., на которые многие эксперты прогнозируют новую волну финансово-экономического кризиса … некоторым придётся легитимным путём поделиться с обществом «жировыми запасами» через налог на богатство, введение прогрессивной шкалы налогообложения и пр.»
. Фактически следует (как уже неоднократно указывалось) говорить об изменении социально-экономической модели развития России на тактическую и стратегическую перспективу. Если этого не произойдёт, разрушительные процессы могут стать необратимыми.

Директор Института проблем глобализации М.Г. Делягин прямо указывает, что в любом случае экономический рост в сложившейся в России модели уже ни при каких обстоятельствах не достигнет минимально необходимого уровня для поддержания социально-политической стабильности, что обрекает нас на дезорганизацию и падение в системный кризис
. Профессор А.И. Поздняков обоснованно утверждает, что Российской государственной власти следует искать разумное сочетание индивидуализма и коллективизма, частного (личного) и общественного, т.е. свободы личности и её ответственности перед обществом, а также сочетание частной и общественной собственности
. Именно сочетание и учёт интересов личности, общества в целом и государства может гарантировать прогрессивное развитие Российского социума, создавая условия для реализации творческих потенциалов каждого человека во всех сферах общественной жизни. Важное значение при создании и реализации модели народного капитализма имеет и научное сопровождение данного процесса. Новая экономика – это экономика знаний
. Данный подход един для всех направлений экономического развития России. В рассматриваемом контексте автор согласен с академиком РАН С.Ю. Глазьевым, который считает, что в современной России необходимо обеспечить научную обоснованность, в том числе денежной политики, и в этом направлении должен, наконец, заработать Национальный банковский совет
.

Благосостояние народа не является абстрактной категорией, а характеризуется вполне конкретными признаками: отсутствием части общества, которая находится в состоянии бедности, то есть имеющего доход ниже трёх минимальных размеров оплаты труда; законодательное установление минимального размера оплаты труда не ниже среднего по всей стране прожиточного минимума; наличием значительного количества собственников (акционеров) средств (орудий) производства и крупного (дома, квартиры, земельные участки) недвижимого имущества (не менее     50 % населения); определение низшего уровня заработной платы (денежного содержания) в государственном и частном секторе управления и экономики не ниже трёх размеров минимального размера оплаты труда; полное медицинское обслуживание за счёт страховых и государственных выплат, включая медицинские дотации на проведение дорогостоящих операций, закупку медикаментов, в том числе зарубежом и т.д.; беспроцентное кредитование банками России семей, имеющих на иждивении инвалидов, или (и) не менее одного несовершеннолетнего ребёнка, или (и) общий подушный доход на каждого члена семьи ниже трёх минимальных размеров оплаты труда – для покупок жилья, получения высшего гуманитарного (первого) и специального технического (первого и второго) образования при обязательном условии работы в России не менее 15 лет после окончания обучения.

Важным аспектом новой социально-экономической модели является  также символика платёжных средств – рублей, использующаяся на банкнотах и монетах. В настоящее время выбраны символы, которые стали изображаться на деньгах в период деятельности в России Временного правительства в начале ХХ века, то есть – двуглавый орёл без атрибутов царской власти: короны, скипетра и державы. Данная символика дискредитирует Рубль как надёжное платёжное средство – региональную, а в перспективе и мировую валюту. Поэтому необходимо, во-первых,- изменение вышеуказанного символа Временного правительства на символ Российской Империи – двуглавого орла с короной, скипетром и державой, а также гербами Федеральных округов на силуэте орла. Во-вторых,- разрешение свободного обращения в качестве платёжного средства монет из серебра и золота достоинством 1000, 3000, 5000, 10000 рублей на внутреннем рынке страны, с тотальным контролем возможности вывоза золотовалютных резервов за рубеж и установлением наказания за подобные преступления вплоть до пожизненного заключения с обязательной конфискацией всего имущества. Кроме того, в ситуации, когда государство неспособно обеспечить полную индексацию доходов в соответствии с темпами роста инфляции, представляется возможным и даже необходимым компенсировать психофизиологические затраты граждан посредством снижения рабочей нагрузки – уменьшения рабочего дня на один час, а пяти дневной рабочей недели соответственно на  пять часов. При этом коммерческие предприятия имеют такие же обязательства перед сотрудниками, как и государственные. Федеральные министерства и ведомства укорачивают рабочий день на один час, региональные и муниципальные органы и учреждения начинают рабочий день позже на один час.  

Необходимо особо отметить, что геополитические и геоэкономические конкуренты России в очередной раз, как и 80-е годы ХХ века, пытаются посредством различных финансовых манипуляций и санкций ослабить нашу экономику  с целью дестабилизации социальной обстановки. Поэтому логичным и экономически верным решением должно быть – переориентация значительной части сырьевых отраслей экономики на внутренний рынок (при одновременной поддержке государством малого и среднего бизнеса), в том числе Российский частный сектор, если рассматривать, например, нефтегазовую промышленность. В современных условиях (подобно 20-м годам прошлого века) следует провозгласить новую  социальную цель – народный капитализм плюс восстановление электрификации и газификация всей страны. Отечественный потребитель (простые люди и предприятия) – самый надёжный плательщик за оказанные услуги и продукты. Автор полагает, что в 90 % случаев никто из потребителей не сможет уклониться от платежей и уж, тем более, не станет шантажировать естественные монополии, диктуя свои условия установления и уровень цен. Это, во-первых. Во-вторых,- следует неукоснительно соблюдать, что и будет в данном случае сделано, принцип социальной справедливости и, в конце концов, следовать элементарной логике, что не делалось как в период советской России, так и в современных условиях. Например, любая глухая деревня на Украине – газифицирована, а в России даже в регионах, где добывается сам газ, домохозяйства, главным образом, сельские обеспечены этой услугой немногим более чем на 50 %, а дачные товарищества едва ли на 30 %.          В-третьих, значительная переориентация сырьевых монополий на внутренний рынок заставит последних заботиться о платёжной состоятельности отечественного, а не только зарубежного, потребителя, а также о реальном курсе рубля по отношению к мировым валютам, так как платить Россияне естественно будут рублями. Социально-политический, морально-психологический и экономический эффект от таких действий будет достаточно быстрым и ощутимым в самые сжатые сроки. В целом основная первоочередная тактическая задача России: полностью освободить Рубль от зависимости внешне навязываемой валютной конъюнктуры, и конечно, в первую очередь – от доллара США и евро. Также следует ясно и трезво оценивать ситуацию и понимать, что ориентация на Восток – Китай, Индию является вынужденной из-за тоталитарно гегемонистских устремлений США с их вассалами, но крайне опасной в стратегическом отношении мерой. Такой вектор развития может привести к зависимости России от  стран, обладающих большими людскими ресурсами, имеющих ядерное оружие, и опережающие отечественную  экономику темпы развития. При этом особо следует указать на практически нескрываемые цели руководством КНР – стать лидерами в Евразии, а затем и во всё Мире. Россия рассматривается нашими китайскими (пока) партнёрами как источник природных, в том числе водно-пресных ресурсов. Стратегически же Китай будет стремиться – отторгнуть Дальний Восток и часть Сибири от Российской Федерации. Оптимистическая позиция многих исследователей по данному вопросу представляется необоснованной. В частности, С.А. Караганов полагает, что: «Суверенитету и самостоятельности страны Китай угрожать не будет. Две страны будут усиливать друг друга»
. Демографический дисбаланс между их северными территориями и нашего Востока очевиден и этот перекос явно в пользу Китая, который умело и планомерно инвестирует средства во все сферы общества, как на наших территориях, так и в республиках бывшего СССР, где Россия не проводит (как уже указывалось ранее) должной государственной политики. Вместе с тем, следует обратить внимание на справедливое утверждение С.А. Караганова о необходимости многовекторного развития России и особенно малозаселенных, но ресурсно обеспеченных отечественных территорий: «Главным в новой комплексной азиатской стратегии России должно стать убыстренное и масштабное развитие российской Азии – Сибири и Дальнего Востока»
. Но реализации такой стратегии мешало и мешает сама модель государственно-олигархического капитализма, предопределяющая экономическую власть в стране и возможность давления на власть политическую – монополий – финансово-космополитичных кланов, которые не будут возвращать свои капиталы в Россию даже после объявления Президентом разовой экономической амнистии
. Это обусловлено простыми обстоятельствами, на которые неоднократно в своих выступлениях и работах обращал и обращает внимание Советник Президента России, академик РАН               С.Ю. Глазьев: «За последние 10 лет наша финансовая система потеряла более 1,5 трлн $ по накопленному вывозу капитала … есть ещё офшорные олигархи … если политика, которая убивает экономический рост и развитие, проводится, значит, кому-то это нужно. Эта политика обслуживает интересы иностранного капитала и офшорных олигархов»
. В таких условиях социальное неравенство, нарастающее в России из-за реализации стратегии формирования олигархического капитализма в совмещении с государственно-монополистическим, который фактически был организационно создан в СССР в 70-х годах ХХ века,- является явным фактором возможной социальной нестабильности – открытой конфронтации сначала с небольшим стратом супербогатого населения, а затем и с властью, многие представители которой, являясь частью олигархической элиты, выступят на защиту её интересов. 

Поэтому создание новой социально ориентированной экономической модели – это не столько абстрактно-научная, сколько практически необходимая для современной России проблема. От учёных последние двадцать пять лет – постоянно требуют приближения к практике (заниматься прикладными исследованиями), так вот в данном случае социально-гуманитарное знание должно с помощью государства ответить на реальный вызов развитию России в наступившем веке. 

Автор считает необходимым особо указать на то, что не претендует определить точно все параметры новой социально-экономической модели, которую условно можно назвать «народный капитализм» (так как понятия социализм и социалистический за последние десятилетия достаточно дискредитированы и извращены в общественном сознании современного Российского социума). Однако вне всяких сомнений в данном контексте можно употребить (как предлагает, например, профессор А.И. Поздняков) и понятие «рыночный социализм». Но для того, чтобы на данный момент не тратить время на обоснование терминов, и как можно быстрее начать процесс формирования социально ориентированной стратегической экономической модели развития России в XXI веке, необходимо открыть научный дискурс по вопросам философского, идеологического, психологического, экономического определения сущности и параметров «народного капитализма».  Только в этом случае России гарантировано суверенное развитие в существующих геостратегических условиях. Социальным императивом формирования новой модели экономического развития является система науки и образования России, которые в последние десятилетия подверглись негативной трансформации, и этот процесс с нарастающими стремительно деструкциями пока продолжается.

ЧАСТЬ 12.

Образование и наука как императивы

прогрессивного развития современной России 

Эффективная реализация государственной политики в сфере развития современного Российского общества возможна только в случае использования потенциала всех государственных институтов, применяющих в этих целях законные средства и методы социально-психологического, культурно-воспитательного, правового, экономического, научно-технического, военно-политического, правоохранительного и иного характера. Особенно важным для формирования новой социально-экономической модели развития является: 

- во-первых,- научное сопровождение любого экономического процесса, как в виде фундаментальных, так и прикладных научных исследований (при этом доля фундаментальных исследований не должно быть менее 50 % от их общего объёма, ибо именно такие исследования важны в стратегическом отношении более всего, предопределяя возможность технико-технологического прорыва в будущем), поэтому затраты на образование и НИОКР должны быть не менее 7 % и 7 % ВВП страны в год;

-  во-вторых,- новые экономические уклады, которые меняются с увеличивающейся каждое десятилетие скоростью (в современных геоэкономических условиях – каждые 15-20 лет) требуют квалифицированных управленческих и рабочих кадров, то есть профессиональных руководителей и исполнителей всех уровней от высших до средних специалистов, подготовка которых должна быть максимально приближена к конкретным действующим в реальном секторе экономики и (или) экспериментальным производствам уже с первой четверти срока обучения по специальности;

-   в-третьих,- научные исследования и профессиональные кадры должны обладать не просто специальными навыками, но также, что не менее важно – высокими духовными качествами, а именно, обладать патриотическим самосознанием, что предопределяет всецелую отдачу физических и моральных сил на благо своей Родины; то есть науке и образованию необходимо выполнять воспитательную – духовную функцию, так как без этого страна может получить армию профессиональных космополитов, которые во многих случаях уже присутствуют практически во всех государственных органах современной России;  при этом почти все государственные органы в той или иной степени выполняют функции по развитию страны и обеспечению безопасности личности, общества и государства; поэтому в сфере обеспечения национальной безопасности современного Российского общества необходимо акцентировать особое  внимание на их деятельности в сфере науки и образования. 


Органы исполнительной власти обеспечивают исполнение законов, разрабатывают и реализуют соответствующие государственные программы обеспечения национальной безопасности. В сфере науки и образования данную деятельность в постсоветский и современный период можно охарактеризовать как деструктивную, то есть разрушающую уникальную систему отечественного образования и науки. Конечно, не вызывает сомнений тот факт, что Российская наука изначально во многом является продолжением лучших традиций научных школ Западной Европы. Но, развиваясь по велению Петра I по западному образцу, Российская наука за два столетия превратилась в самостоятельный уникальный феномен, который, с одной стороны, был и остаётся универсальным – частью мировой  науки, но с другой,  имеет свои специфические черты и духовные основы. 

Таким образом, Российская наука может решать общечеловеческие проблемы развития, но одновременно с этим (особенно в её социально-гуманитарной части) должна иметь специфику, ибо страна с такой огромной территорией и ресурсами более уникальна, нежели любая другая страна. Поэтому модели решения Российских проблем невозможно найти и заимствовать у зарубежных учёных  без  учёта соответствующих необходимых изменений и дополнений. Не вызывает сомнений и тот факт, что в глобализирующемся Мире наука не может быть обособлена, органично развиваться в масштабах одной научной школы в отдельной стране, да это и не было возможно изначально. Великий М.В. Ломоносов и другие учёные не стали бы великими учёными, если бы не учились в западных университетах. В современном Мире это ещё актуальнее, так как угрозы человечеству признаются всеобщими. Мы не знаем, как развиваются тектонические процессы  в земной коре. Мы не знаем, что есть Земля в её космической сути. Мы не знаем тайн глубин океанов и морей. Мы не знаем, как появился человек и куда он уходит, есть ли ему подобные во множестве Вселенных, о которых мы тоже мало, что знаем. Мы также не знаем элементарного: как управлять эффективнее своей жизнью. Все эти проблемы всеобщи, едины  для учёных любой страны. Решить вопросы безопасности (любого рода – от космической до антитеррористической) невозможно никакому отдельно взятому национальному научному сообществу, как по средствам, так и по необходимому объёму знаний. 

Существенным в современном гуманитарном знании является также проблема социального управления всех уровней. Глобальное и региональное управление часто неэффективно. Поэтому Мир развивается лихорадочно и неравномерно, отдавая предпочтение совершенствованию технологий и техники. Но НТР без гуманитарного знания, без обладания этим знанием людей благородных – губительный путь для всего Человечества. Главный научный сотрудник Института философии РАН, профессор К.М. Долгов обоснованно обращает особое внимание на то, что: «ни в коем случае нельзя игнорировать гуманистический, собственно человеческий аспект образования и воспитания новых поколений, чтобы не скатиться к голому, бездушному техницизму. Всегда надо иметь в виду, что не только экономика, а все производительные силы общества должны иметь целью удовлетворение материальных и духовных потребностей каждого человека, а не погоню за максимальной прибылью и обогащением»
. 

В современном Мире многие проблемы по своей сути более мировоззренческого, нежели практического характера. Суть их в том, что мировой и Российский социум использует такую систему социального устройства и управления, при  которой роль одного субъекта управления может кардинально влиять на саму систему, и чаще всего это влияние негативное, то есть даже прогрессивно эволюционирующая система может быть разрушена элитой, ею управляющей. Автор полагает, что социология науки может предложить, используя базис философии социального управления (именно такую дисциплину необходимо формировать), принципиально новую модель системы социального устройства и управления, в которой деструктивные субъекты управления не могли бы негативно воздействовать на саму систему. Управление должно ассоциироваться не просто с воздействием на управляемый объект, но с их взаимной деятельностью, которая является социальным служением. Российская социология науки может выработать как специфические, так и универсальные модели развития научного познания социальных проблем во всём их стремительно нарастающем многообразии.

Одним из важнейших направлений данной деятельности является формирование патриотического самосознания, нравственного сознания, защита индивидуального, группового, массового сознания от информационно-психологической  агрессии. Не вызывает сомнений, что в этом процессе должны участвовать, в том числе образовательные и научные (главным образом государственные) учреждения.  Это позволит сохранить научно-образовательный потенциал России. Как справедливо отмечает академик РАН М.В. Угрюмов: «Самый дорогой товар – это мозги нации»
.     

В данном контексте абсолютно не конструктивным и даже преступным является грубая непрофессиональная реформа – разрушение Российской академии наук. Как и другие неудавшиеся катастрофические для страны либеральные реформы последней четверти века, она проходит без должной научной хотя бы дискуссии, не говоря уже о реальном научном дискурсе. Но истинные цели реформы очевидны и без этого, они ужасны, низки, примитивны и понятны всем здравомыслящим людям: первая – это подорвать до степени не восполнения в ближайшие десятилетия научный потенциал России, снабжая страны Запада и Востока наиболее талантливыми представителями отечественного образования и науки; вторая – разграбить в процессе очередной волны приватизации имущество РАН, главным образом, престижную и, как следствие, дорогую недвижимость в крупных городах, особенно в Москве; третья – получить возможность влиять на решения учёных по наделению статусом членов-корреспондентов и академиков РАН.

Всё это происходит в тот момент, когда вся мировая наука выходит на новый междисциплинарный уровень изучения мозга и сознания человека. В то время, когда необходимо объединение (не формальное, а научно-творческое) лабораторий разных институтов внутри страны и на международном уровне для изучения фундаментальных основ Бытия в соответствии с последними достижениями в области физики, химии, космологии и других науках. Государственным научным учреждениям следует создавать научные комплексы, не разрушая существующую структуру Российской академии наук. В качестве принципиальных  направлений исследований можно выделить не только проблемы  теоретической и экспериментальной физики, квантовой теории поля, космологии, где у нас есть значительные достижения и даже «прорывные открытия»
; но также разработку средств, методов, технических средств защиты общественного сознания от деструктивного влияния. Такую работу необходимо регламентировать и проводить в строгом соответствии с законодательством Российской Федерации. Государство должно взять на себя обязательства по организации специальных научных подразделений, которые должны решить задачи: 

- изучения феномена человеческого сознания и проблемы противодействия деструктивному психологическому воздействию и прямому психическому насилию;

- защиты общественного сознания от негативного информационно-психологического деформирующего влияния;

- реабилитации лиц, пострадавших в результате применения против них методов агрессивного манипулирования (например, бывших адептов сект, экстремистских и террористических организаций).

Организуя деятельность по обеспечению безопасности духовной сферы в современной России, следует использовать потенциалы государственных институтов, чья деятельность напрямую связана с воздействием на общественное сознание. Одними из таких институтов являются образовательные учреждения, в которых, по сути, формируется сознание молодых граждан страны, получающих всесторонние знания во всех областях современной науки. 

В этой связи, Президент России Д.А. Медведев в своём Послании Федеральному Собранию 2008 года особо подчеркнул, что: «Наш приоритет – это производство (а в перспективе – и экспорт) знаний, новых технологий … А значит – достижение лидирующих позиций в науке, в образовании, в культуре»
. Развитие творческого потенциала нации – важнейшая задача, которая стоит перед государством. «Нам нужно организовать масштабный и системный поиск талантов и в России, и за рубежом»
. Мысли правильные, конструктивные, но вот их воплощение в жизнь – абсолютно деструктивное. Как по вектору профессионализма – прививания навыков специалиста, так и в области духовного развития слушателей образовательных учреждений. Вместе с тем, неизменным остаётся то, что одной из основ системы обеспечения национальной безопасности современного Российского общества является образование: подготовка высоконравственных специалистов во всех сферах общественных отношений, ориентированных на созидательную деятельность во благо России. В статье 14 (Общие требования к содержанию образования) Федерального закона «Об образовании» прямо указывается, что образование должно быть ориентировано, в том числе на: «формирование духовно-нравственной личности»
. Именно от того обстоятельства, кого воспитает государственная система образования, зависит будущее нашей страны. В том случае, если из образовательных учреждений в государственные органы станут поступать на службу лица с неразвитым патриотическим самосознанием, принявших чуждую Российской ментальности систему духовных ценностей, они приведут Россию к духовному и социально-экономическому коллапсу, так как будут преследовать свои корыстные интересы, отрицая приоритет защиты национальных материальных и духовных ценностей. 

В данном контексте необходимо отметить, что современная ситуация в сфере отечественного образования характеризуется крайне негативными тенденциями: «налицо кризис российской культурной традиции – разрыв духовности и образования»
; что «вызвало отчуждение молодёжи от гражданских ценностей и выступило значительным фактором депатриотизации сознания молодёжи»
. 

Связь и взаимное влияние духовности на образование и образования на формирование духовных ценностей и воспитание молодёжи очевидны. Образование должно выполнять воспитательную функцию. «Необходимым условием преодоления кризиса образования является восстановление в образовательном процессе доминанты духовных ценностей российской культуры»
. Разрыв между духовностью и образованием следует как можно быстрее преодолеть, в противном случае это приведёт к деградации всей социальной системы современной России. «Образование народа, правильно и разумно поставленное, никогда не поведёт его к анархии»
. Знаниями должны обладать высоконравственные (духовные) люди. Только такие люди способны сохранить и приумножить национальные ценности. Как справедливо отмечал  К.Д. Ушинский: приоритетной целью образования является интеграция личности в пространство духовных ценностей и вовлечение в духовно ориентированную деятельность
. 

Отсутствие в Российском обществе единой системы патриотического воспитания, существовавшей в СССР, целью которой было: «формирование нравственности человека, когда в процессе воспитания и обучения основные нравственные догмы буквально вписывались постоянным повторением в мозг»
, привело к тому, что: «современное образование оказалось … беспомощным к трансляции ценностей духовных, в реализации своих в конечном счёте главных культурообразующих и менталеобразующих функций»
. Это понимают как светские учёные, так и теологи. Отечественные богословы отмечают: «Церковь рассматривает функцию образования не только в представлении человеку определённой суммы знаний … но и в создании условий для духовного становления личности»
. Подобная точка зрения является не просто верной, но и единственно возможной, особенно в сложившейся в России непростой духовной ситуации.

Эскалация деструктивных процессов в сфере образования угрожает как экономике России, так и развитию общества в других сферах социальных отношений. К сожалению, до настоящего времени не реализованы государственные образовательные программы, отвечающие национальным интересам, основанные на духовных традициях народов нашей страны. Проводимая в настоящее время реформа образования,- антиментальна, а, значит, и аморальна. Современное образование, прежде всего, должно предполагать развитие творческих основ личности, усвоение обучаемыми базисных результатов национальной культуры. Механическая модель образования, аморальна, разрушительна и неэффективна, ибо она  построена на принуждении и варварской эксплуатации человеческой психики, а именно это и предполагает, в частности, пресловутый ЕГЭ, по которому можно оценить только одно – память соискателя. Образовательные учреждения действительно – храмы науки; и делать из них казармы для воспитания биороботов, укомплектованных какими-то знаниями – преступление. Следует свести к формальности участие России в процессах глобализации образования в соответствии с Болонской декларацией (1999 г.).

Образовательные учреждения должны быть органичной частью системы обеспечения национальной безопасности в целом и духовной сферы современного Российского общества, в частности. При этом само образование должно быть системным. «Всякое системное образование – это целостный, организованный механизм, уровень организации которого с течением времени может изменяться, т.е. либо повышаться, либо понижаться»
. Основной функцией данного механизма будет развитие интеллектуальной и нравственной личности. Это обусловлено тем, что, «задача образования ХХI в. … это преодоление кризиса культуры духовности, отход от абстрактных схем обучения и воспитания и поворот к реальному человеку. Органична для образования и другая задача – блокировать, пресекать негативные, разрушительные тенденции в общественном сознании»
.

Политика государства в сфере образования и науки, направленная не только на интеллектуальное развитие, но и нравственное воспитание обучаемого, будет поддерживается Российскими общественными и религиозными организациями. Наука и образование должны основываться на нравственности. Этот постулат утверждается как государством, так и традиционными для России конфессиями. В частности, В «Основах социальной концепции Русской Православной Церкви» указывается на то, что: «для обеспечения нормальной человеческой жизни как никогда необходимо возвращение к утраченной связи научного знания с религиозными духовными и нравственными ценностями»
. Вполне логичным также можно считать мнение о том, что: недопустимо «намеренное навязывание учащимся антирелигиозных и антихристианских идей, утверждение монополии материалистического взгляда на мир»
.              

Мусульмане России в своих официальных документах также указывают:            «В изречениях Пророка (САС) говорится: «Приобретение знаний есть обязанность каждого мусульманина»
. «Для мусульман не является характерным разделение науки на религиозную и «светскую» … из среды религиозно образованных мусульман вырастали всемирно известные специалисты по медицине – Ибн Сина, астрономии – Улугбек, философии – Аль-Араби»
. Нравственные основы образования изложены в Священном Коране: «Вера и знания – вот два основных требования, которые Всевышний Творец ставит перед людьми»
. «Читай! Ведь Господь Твой щедрейший, который научил каламом (пером – авт.); научил человека тому, чего он не знал»
. 

В современном Российском обществе, ориентированном на толерантное отношение к представителям любых конфессий, реализуется принцип их равноправия и участия в общественной жизни. Именно деятельность учреждений, созданных под патронажем религиозных организаций, на данный момент является наиболее эффективной в сфере обеспечения религиозной безопасности, защиты общественного сознания от деструктивного влияния различного рода сект и псевдорелигиозных миссионеров. Научное изучение проблем, связанных с обеспечением духовной безопасности (в понимании представителей различных конфессий, главным образом, религиозной безопасности) в современной России, также организовывается на базе религиозных организаций, в частности, Русской Православной Церкви. Государственные субъекты обеспечения национальной безопасности, к сожалению, не выделяют в качестве приоритетных направлений – защиту духовных ценностей современного Российского общества.  Научные исследования проблем обеспечения духовной безопасности не осуществляются в плановом порядке. «Низкая результативность государственных структур, участвующих в обеспечении национальной безопасности, объясняется отсутствием системности в исследованиях и практической деятельности по решению этой проблемы»
.

Деятельность научных и образовательных учреждений должна быть направлена на сохранение и развитие национальных духовных ценностей, а также нейтрализацию концепций войны сознаний, которую ведут против России её геоконкуренты. Основа для этого существует: авторитет отечественных научных школ и пока ещё достаточно высокий уровень подготовки специалистов в высших учебных заведениях. 

Обязательное бесплатное школьное образование должно быть не более 9 классов, окончание полного курса средней школы следует установить на бесплатной основе только для лиц, обучающихся на оценки «хорошо» и «отлично». Контроль за деятельностью экзаменационных комиссий необходим как со стороны органов управления государственным образованием, так и институтов гражданского общества (советов учащихся, родительских комитетов, СМИ и т.д.). 

Соотношение образовательных учреждений социально-гуманитарного и естественнонаучного профиля должно быть равно пропорциональным (50 % на 50 %). Высших профессиональных образовательных учреждений (ВПОУ - ВУЗов) по отношению к средним специальным образовательным учреждениям (ССОУ - СПТ(Г)У) – 1 (ВПОУ - ВУЗ) к 5 (ССОУ - СПТ(Г)У). Бюджетные места для слушателей в Высших профессиональных образовательных учреждениях должны составлять не менее половины, а в средних специальных образовательных учреждениях не менее 80 % мест. 

Реализация государственной политики в сфере обеспечения национальной безопасности и прогрессивного развития современного Российского общества не может быть эффективной без использования потенциалов отечественной науки и образования. Именно на решении проблемы системного и рационального применения лучших интеллектуальных и нравственных качеств личности необходимо сконцентрировать внимание субъектам обеспечения национальной безопасности и социально-экономического, культурного и в целом духовного развития в Российской Федерации. 

Существенным направлением государственной политики в данной сфере также является моральная и материальная поддержка талантливых исследователей, в том числе индивидуалистов – посредством организации комфортных именно для них и под них условий научного и иного творчества. Примером должен послужить – в прошлом жизненный и научный подвиг К.Э. Циолковского, вокруг которого был организован некоторыми отечественными исследователями и чиновниками от науки (особенно в период Имперской России), испытывавшими к нему «слепую ненависть» 
,  тотальный «заговор молчания», который чуть не привёл к потери научного приоритета России в космических исследованиях (Русского Космизма), закреплённого в работах Константина Эдуардовича ещё в 1896 и 1903 годах. Например, в такой, как «Ракета в космическое пространство»
. 

В настоящем – это Г.Я. Перельман, решивший теорему Пуанкаре, который так и не избран Академиком Российской Академии Наук, ему не присвоена даже учёная степень доктора физико-математических наук.           В результате Григорий Яковлевич собирается эмигрировать для дальнейшей работы в Швецию. Трудно оспорить оправданность этого решения. Таланты требуют к себе особого постоянного внимания со стороны государства и общества, их следует беречь и помогать всемерно вне зависимости от сложности их характеров. Талантливые, тем более, гениальные Люди нестандартны, поэтому подход к ним тоже должен быть не формально-чиновничий, а нестандартный. В этом гарантия сохранения и приумножения Российской науки, искусства, литературы, образования и, в конечном итоге, экономики и всеобщего благосостояния Российской нации. Современный человек не может не стремиться к развитию, духовная апатия – путь к физической гибели. Государство обязано поддерживать стремление людей к творческому развитию. Художник, поэт, музыкант, учёный не должны «пробиваться» сквозь стены непонимания и всевозможные бюрократические барьеры. Духовную (интеллектуальную, эстетическую) собственность следует защищать не в меньшей, а в большей степени активнее, нежели дорогостоящие материальные объекты. 

Духовное – это императив, позволяющий обществу эффективно развиваться во всех сферах социального бытия. В современном информационном обществе, которое, видимо, в скором времени станет сетевым, сытым физически будет лишь тот, кто утолит свой духовный (информационный, интеллектуальный, идеологический, эстетический и нравственный) голод. На это способны только творческие личности, определяющие направления прогрессивной эволюции всего социума. Но,  ещё большее значение имеет,- какие личности (духовно развитые, нравственные, хранящие моральный закон в себе или деградирующие, патриоты или космополиты) формируют систему государственного управления, принимают управленческие решения на всех уровнях политического, экономического, государственного и муниципального управления. Поэтому наука и образование – были и должны оставаться не только сферой получения собственно самих знаний, но и в не меньшей степени областью духовного, то есть не только интеллектуального, а также нравственного и эстетического воспитания обучающихся как в учебных заведениях начального, среднего, среднеспециального, так и высшего образования, в том числе аспирантурах, адъюнктурах и докторантурах.

Существенную роль в этом процессе играют и всевозможные неформальные общественные объединения, существующие и вновь возникающие в мировом социуме и в Российском обществе. В связи с этим крайне важным является определение основополагающих геостратегических императивов социального и особенно государственного управления во всех сферах человеческой жизнедеятельности современной России. 

ЧАСТЬ 13.

Геостратегические императивы 

государственного управления в современной России
Проблемы управления в целом и управления социальными системами, в частности, уже давно являются предметом научного дискурса отечественных и зарубежных учёных. В современных условиях данный интерес более чем актуален и с практической точки зрения, а именно в связи с деструкциями управления, как в экономической, так и в государственной сферах всего мирового социума и России, в частности. 

Конец ХХ-го и начало XXI-го века характеризуются явными антисистемными тенденциями в системе государственного управления, что приводит в значительном количестве случаев к неэффективности всех даже конструктивных мер, направленных на восстановление экономики, армии нашей страны и в целом духовной (культурной, религиозной, научно-образовательной, информационно-психологической, идеологической) сферы современного Российского общества. Президент Академии геополитических проблем, доктор военных наук К.В. Сивков в этой связи справедливо указывает, что: «В элите России продолжают доминировать либеральные кадры, пришедшие во власть в 90-е. Они последовательно проводят прозападную линию во внутренней политике. Выдвижение на руководящие должности откровенно некомпетентных в предметной области людей ведёт в тупик»
.  По мнению автора - административному коллапсу антисистемы.  

Система априори эффективнее антисистемы, которая не имеет ясных реальных  целей и соответственно не определяет в качестве приоритета –  их достижение оптимальными способами, не стремится решить целеориентированные задачи, не ценит и, во многих случаях, даже уничтожает свои функциональные, в том числе самые лучшие элементы (не исключая кадры), разрушает системно необходимые связи между ними.

В общем смысле, по мнению исследователей (Л. Берталанфи), система – это «комплекс элементов, находящихся во взаимодействии»
, «множество элементов вместе с отношениями между ними»
 (И. Миллер).  Таким образом, социальная система представляет собой целостное образование иерархически организованных элементов, её составляющих, основными из которых являются: функции системы, люди (профессиональные элементы системы), функциональные связи между ними и ресурсы, использующиеся для достижения оперативных, тактических, стратегических целей, решения соответствующих этим целям общественных задач.    

Соответственно эффективность социальной системы зависит от качества её элементов. При  этом следует обратить особое внимание на тот факт, что даже наличие достаточных ресурсов и устоявшихся оптимальных связей между элементами системы в отсутствие профессиональных элементов (кадров) теряют всякую ценность, тем более, если связи элементов (людей) основаны не на профессиональных интересах и организованы не по профессиональным признакам, а, главным образом, основываются на личных неформальных отношениях, в частности, личной преданности генеральному субъекту управления системой.  

В результате этого у нас в стране сложилась ситуация, когда количество непрофессионалов в системе государственного управления стало быстро увеличиваться, угрожая административным коллапсом сначала самой системе, а в настоящее время и в целом Российской государственности. То есть антисистемные тенденции в системе государственного управления современной России, деструктивно эволюционируя, могут стать в ближайшем будущем уже необратимыми. Это обусловлено также и тем, что США существенным инструментом своего активного и эффективного глобального лидерства (согласно Стратегии национальной безопасности в редакции 2013 г.) считают омоложение кадров органов государственной власти в странах – региональных лидерах (в первую очередь, КНР и России), так как молодые представители власти в силу возраста пользуются Интернетом, который, «в свою очередь, может выступать источником информации, отвечающей интересам США и механизмом управления обществом»
.  

Единственное, что позволяет отечественной системе госуправления относительно адекватно функционировать внутри страны – это действительно серьёзный интеллектуально-моральный и экономико-правовой базис, который был создан в советский период. Конкурировать России в международных отношениях, кроме данного обстоятельства, способствует аналогичная ситуация в сфере государственного управления Соединённых Штатов Америки. Отечественные исследователи справедливо проводят между высшими стратами наших социумов  прямые параллели, указывая на то, что после распада СССР: «элита США почувствовала себя господином мира … В итоге при назначении на высшие должности в политической иерархии стал доминировать критерий верности определённому клану политической элиты часто в ущерб интересам государства в целом»
.

Система начинает неэффективно функционировать, когда соотношение количества профессиональных и непрофессиональных элементов системы является примерно равным, а разрушение, уничтожение системы происходит, если непрофессиональных элементов больше профессиональных хотя бы на 10 % (соотношение: 60 % непрофессионалов к 40 % профессиональных элементов). Это тот критический рубеж, за которым следует полная деформация социальной системы, предполагающая искажение целей, задач, социальных ориентиров, её переход в новое качество – качество антисистемы, стремящейся сохранить себя любыми, в том числе антисоциальными способами, вступая в латентное, а иногда и в открытое противоборство, конфронтацию с обществом.  

События последних лет (отставки высших должностных лиц на федеральном и региональном уровне, создавших комплексные проблемы в медицине, жилищно-коммунальном хозяйстве, правоохранительной сфере, и, конечно, в армии, а также в других сферах общества) показывают, что из-за указанных выше деструкций система современного государственного управления России работает эффективно только в «ручном режиме», благодаря непосредственному участию генеральных субъектов управления в решении даже самых незначительных проблемных вопросов. 

Данный процесс не прекращается и не может прекратиться в силу того, что до сих пор не произошёл качественный переход в области формирования кадрового состава (подбора элементов) системы. Вместе с тем, отказ от принципа подбора субъектов управления и им подчинённых элементов по критерию личной преданности жизненно необходим. В современных условиях эскалации непрофессионализма во всех сферах общественных отношений требуется немедленная переориентация в области подбора кадров по критерию профессионализма, который постоянно с каждым годом только совершенствуется, улучшая своё качество, в отличие от часто быстро изменяющегося отношения – личной преданности кому-либо. Эта структурная аномалия государственной системы может привести к дестабилизации социальной обстановки в регионах и перерасти в общероссийскую деструкцию, угрожающую целостности нашей страны.

Вместе с тем, поиск оптимальных подходов, средств и методов управления может максимально повысить эффективность деятельности во всех сферах социальной жизни, в том числе в области экономического производства, работы государственных институтов, научных и творческих групп и организаций. Поэтому существует целая отрасль научного знания – теория управления, а также теория государственного управления. Но эти научные дисциплины, во-первых рассматривают, главным образом, вопросы государственного управления, а во-вторых,- некие абсолютные теории, применение которых в чистом виде невозможно, когда речь идёт об управлении в обществе, неизбежно подчиняющемся какой бы то ни было идеологии, мировоззрению. Теория в её абстрагированном от социума виде может дать необходимые для эффективного управления модели, предложить средства и методы, объяснить принципы. Но будет ли такое управление нравственным? Отвлечённая теория не раскрывает суть мировоззренческих, этических императивов, и это может стать губительным для общества. Теория даёт общую, больше механическую схему управления, но при этом вопросы нравственных основ управленческой деятельности остаются за пределами  интересов теории управления. Однако управление (тем более социальное) – это не механический процесс, он не должен быть таковым. Люди – это не «винтики», не бездушные аморфные элементы социальной системы. Тем более они не должны восприниматься так в государстве, позиционирующем себя как правовое и демократическое, каковым и является Российская Федерация. 

Те, кто и сейчас осуществляет вывод капиталов из России грамотные, но аморальные  управленцы. Они вооружены знаниями теории управления и это беда всех, кого они обворовывают. Если бы их учили не просто теории, но философии управления, то многие из них опирались бы в своей деятельности в первую очередь на нравственную составляющую управления, а уж потом (после моральной самооценки) применяли бы свои теоретические знания на практике. Автор убеждён, что в этом случае потерь – в виде вывезенных из России за последние 20 лет демократических реформ 2 триллионов долларов у нас бы не было
.  В целом нарастающие деструкции в социальной жизни нашей страны указывают на то, что Россия (как уже отмечалось) стоит на пороге реального государство разрушающего – административного коллапса. 

В целях разрешения вышеназванных проблем теория управления и теория государственного управления должны стать частью философии управления, рассматривающей проблемы управления не только в социальных системах, но и управления как надличностного, надсоциального  и надприродного феномена. Однако в области общественно-политической жизни большее внимание, видимо следует уделять философии социального управления. Это обусловлено тем, что, несмотря на общие закономерности управления, существуют особенности управления социальными системами, ибо в таком управлении в том или ином виде присутствуют две основные составляющие:  управление государства и управление общества (в современных условиях – управление гражданского общества). Поэтому в философии социального управления значительное внимание необходимо уделить как проблемам общего социального управления, в том числе осуществляемого государством, так и управления, осуществляемого различными институтами общества, учитывая и существующие различные социальные аномалии, например, такие, как преступность. 

Философия – основа развития любой отрасли научного знания, следовательно её потенциалы необходимо использовать в сфере совершенствования и социального управления. Философия, являясь общей теорией, совмещает в себе науку и определённое мировоззрение, как совокупность идей и нравственных императивов. Всё начинается с идеи и заканчивается её реализацией или появлением новой (обновлённой) идеи. 

В качестве примера, исходя из контекста рассматриваемой проблематики, представляется необходимым остановиться на вопросах развития социальных организаций, которые можно изучать с позиции механики и органики. То есть, либо понимать под социальной организацией некую механическую структуру, представляющую собой совокупность “машинных” компонентов – “винтиков”,  от замены которых принципиально ничего в организации не меняется, и они должны без учёта множества факторов эффективно функционировать; либо органическую структуру, во многом аналогичную живым организмам. В последнем случае следует относиться к социальной организации как к живому объекту, требующему постоянного бережного ухода: “взращивания”. 

Автор является сторонником органического подхода к исследованию организаций, по крайней мере, социальных организаций, и считает для себя близкими по духу идеи Д. Миллера, П. Фризена, И. Адизеса. Однако их теории, если выйти на уровень более глубокого анализа, требуют принципиальных дополнений. В частности, предложенные ими модели жизненного цикла организаций должны быть серьёзно переосмыслены с философской точки зрения, ибо тогда их можно логично развить и привести в соответствие с объективной реальностью появления и эволюции социальных организаций. О чём же именно идёт речь?

Модель жизненного цикла организаций Д. Миллера и П. Фризена, которые взяли за основу изменения во внешней среде, самой организации, инновациях и организационной стратегии, включает с себя пять стадий: рождение, развитие, зрелость, расцвет и упадок
. Данная модель достаточно лаконична и отражает основные этапы эволюции любой организации. Вместе с тем, жизнь как процесс постоянного движения (прогресса или регресса) более сложна и рассматриваемые стадии не отражают в полной мере всю сложность жизненного цикла организаций. Данный вывод сделал И. Адизес и разработал свою модель жизненного цикла организаций. Он выделил не только стадии, но и подстадии – промежуточные этапы между основными циклами: выхаживание, младенчество, быстрый рост, юность, расцвет, стабильность, аристократизм, ранняя бюрократизация, полная бюрократизация, смерть. При этом исследователь обращал внимание на то, что организацию может постигнуть смерть в младенчестве, ей угрожает ловушка основателя или семейственности, а также проблема остаться в стадии несостоявшегося предпринимателя и преждевременное старение.

Не вызывает сомнений тот факт, что данная модель не просто детальнее раскрывает сущность процесса эволюции организаций, но и позволяет выявлять на промежуточных стадиях деструкции, которые могут помешать полноценному развитию организаций. Вместе с тем, И. Адизес упускает важнейший, если не основополагающий, этап жизненного цикла организаций, от характеристик которого зависит – будет ли организация прогрессировать и в достаточно сжатые сроки перейдёт в стадию длительного расцвета, или же, избежав смерти в младенчестве, резко, минуя множество подстадий, достигнет “старческого маразма”, то есть не смерти как таковой (физической – организационно-правовой), но смерти моральной.

Почему же такие процессы очень часто происходят с организациями, особенно социальными? Автор полагает, что причина в следующем негативе. Многие организации начинают свой жизненный цикл действительно с вынашивания и рождения. Зачатия и рождения порою просто случайного, ничем и никем до конца необоснованного. Конечно, и такие организации при  условии наличия в них основного компонента – профессиональных сотрудников могут быть достаточно эффективными структурами, выполняющими свои функции. Однако, чтобы элемент случайности в данном контексте был минимальным, необходимо всестороннее изучение стадии, предшествующей и вынашиванию и рождению организаций. Эта стадия – рождение идеи, которая, вероятнее всего, появляется при решении вопроса об удовлетворении каких-то потребностей. Если не определить ради какой цели будет существовать организация, её будущее призрачно, она –мёртворождённый ребёнок!              

Организация должна начать свою жизнь как идея – это первая и базовая стадия жизненного цикла любой организации. Без определения генеральной идеи, и, как следствие, стратегии развития организации (это же правило является императивом эффективного развития и в целом любой социальной системы), невозможно добиться положительных результатов. Без идеи и стратегии не будет стабильности, либо сама стабильность  перейдёт в стагнацию – примитивный долгий застой, поддерживаемый на стадии полной бюрократизации. Таким образом, задача состоит в том, чтобы уже на стадии рождения идеи и определения мировоззренческих императивов, стратегических приоритетов, продумать – каким образом можно быстрее достичь стадии  расцвета, отдалив или полностью исключив момент бюрократизации, а возможно и смерти. Подстадия же – ловушка семейственности – это не что иное, как стадия укоренения коррупции. 

Можно констатировать, что в области, во всяком случае, социальных отношений вести речь только о теории, без их всестороннего философского анализа, ничем неоправданно. Более того, это приводит к тому, что упускаются из вида вопросы, непосредственно относящиеся к проблеме эффективности деятельности организаций. А именно проблема эффективности является основной, когда речь идёт о жизненном цикле. Если социальная организация (социальная система) не удовлетворяет какие-то потребности общества, её следует ликвидировать или модернизировать, но не позволять ей существовать в стадии несостоявшегося предпринимателя, что, к сожалению, случается достаточно часто. При этом сам основатель организации может быть тому причиной, ибо его идея создания организации бывает направлена на решение узкогрупповых, а не социально значимых задач и удовлетворение потребностей не общества, а отдельных лиц в ущерб обществу. Поэтому автор ещё раз подчёркивает – пристальное внимание к стадии рождения идеи, обусловленной выявленной потребностью общества в чем-либо, позволит избежать регрессивной эволюции любой социальной организации, повысить её функциональную эффективность. Особенно важным при этом является мировоззренческое, нравственное обоснование необходимости существования той или иной организации (системы).  

В социальных отношениях без нравственности невозможно выстраивать полноценное взаимовыгодное, справедливое взаимодействие. Областью интересов философии социального управления в рассматриваемом контексте будет не только изучение общих принципов, закономерностей, средств и методов, истории управления, но и определение моральных основ управленческой деятельности. Это поспособствует тому, что получение знаний в сфере управления, действительно, станет ещё и воспитательным процессом. Знания должны быть на вооружении только у людей нравственных. 

Воспитание нравственных управленцев – это одно из основных задач государства, и главное направление противодействия коррупции. Кризис управления не в том, что не хватает профессиональных управленческих кадров, а в том, что во многих случаях деятельность определённой части управленцев (циников, наделённых властными полномочиями) аморальна и направлена на излечение личной выгоды из осуществляемой ими деятельности. Решить эти проблемы невозможно без их философского осмысления. Философское понимание управления как духовного, а не механического процесса позволит уже на стадии обучения будущих руководителей различного уровня создать в их сознании базис для развития идей, которые не будут антагонистичными общественным интересам, позволят реализовать все лучшие потенциалы, имеющиеся у человека, наделённого властными управленческими полномочиями. 

Развитие философии социального управления как научной дисциплины позволит избежать в дальнейшем многих коллизий в социальной жизни современной России и мирового сообщества в целом. Эффективность социального и государственного управления напрямую зависит не только от профессионализма субъектов и объектов управления, но и от интеллектуально-нравственных, эстетических, то есть духовных императивов, которые являются основой управленческой деятельности. Деструктивные процессы в современном государственном управлении России, такие как коррупция, антипатриотическое, аморальное служебное и внеслужебное поведение, корысть, кумовство государственных и, главным образом, значительной части высших государственных чиновников,- представляют собой феномены, способные дестабилизировать социальную жизнь в нашей стране. 

Именно духовные деструкции не позволяют России преодолеть отставание от других государств, в том числе и в сфере экономики. В этой связи академик РАН С.Ю. Глазьев справедливо указывает: «состояние экономики напрямую зависит от духовного … состояния личности»
.  От того, кто (в моральном плане) принимает управленческие решения, нравственные или безнравственные люди их реализуют,- зависит продуктивность деятельности во всех сферах общественных отношений, возможность прогрессивной эволюции любого государства и социума. Поэтому автор полагает, что негативные явления в системе государственного управления должны стать предметом исследования новой научной и учебной дисциплины «Духовные основы государственного управления», которая позволит определить аксиоматические интеллектуально-нравственные, эстетические императивы государственного управления в современной России. Данная дисциплина должна формироваться в развитие и в рамках предложенной автором «Философии социального управления»
. Философия социального управления – общая теория о процессах, принципах, средствах и методах, моральных основах управления различными социальными системами, раскрывающая историю эволюции управленческой мысли (теорий управления), закономерности управления в социуме в целом и его подсистемах.

Вопросы духовности важны для всего социального управления в целом. Социальное управление должно восприниматься всеми субъектами управления как служение своему обществу и государству. Однако, проблема антидуховных деструктивных характеристик управленческих кадров государственных органов имеет свою специфику ввиду наличия существенных властных полномочий государственных служащих и возможности использования ими материальных и духовных потенциалов страны в своих корыстных интересах и интересах геополитических, геоэкономических конкурентов. В связи с этим вопросы формирования патриотического  сознания и самосознания всех субъектов и объектов государственного управления представляются для современной России исключительно актуальными, что требует постоянного, системного, комплексного изучения феномена сознания субъектов и объектов управления, формирования стереотипов их мышления и поведения. 

При этом следует учитывать, что государственное управление в различных социальных сферах, например правоохранительной, военной, экономической и т.д. будет также иметь свои особенности и это должно быть отраженно в структуре новой научной и учебной дисциплины, изучающей проблемы формирования духовных основ государственного управления в их исторической  эволюции в мировом и Российском социуме применительно к современным условиям глобальной конкуренции во всех областях человеческой жизнедеятельности. 

Также следует отметить, что, кроме уже давно определившихся сфер управленческого воздействия государства, стремительно развивается кибернетическое пространство, контроль над которым на данный момент осуществляется практически монопольно субъектами управления иностранных государств, главным образом, США и Китая. В этом контексте появление новых феноменов – универсальной кибернетической духовности и кибернетического сознания представляется ещё одним существенным направлением научных исследований «Философии социального управления». 

Применительно к системе государственного управления вся вышеуказанная проблематика должна стать предметной областью дисциплины: «Духовные основы государственного управления», состоящей из следующих разделов. Первый раздел: «Духовные основы государственного управления: общая теория». Второй раздел: «Духовные основы государственного управления: историческая эволюция в мировом социуме». Третий раздел: «Духовные основы государственного управления в современной России».

Раскрывая сущность и содержание данной дисциплины ещё раз необходимо особо подчеркнуть, что важным аспектом обеспечения национальной безопасности России в целом и безопасности системы государственного управления в современных условиях является обеспечение безопасности кибернетической сферы на  всех уровнях общественных отношений Российского социума. Особенно это актуально в контексте всё более возрастающего влияния на социальные процессы неформальных «теневых» объединений  (организаций, групп, союзов, семей), которые через электронные средства коммуникации, создаваемые подконтрольными им транснациональными корпорациями, могут контролировать отдельного человека и всю систему социального управления, включая государственное управление, как на уровне отдельных стран, так и в глобальном масштабе.
Таким образом, существенным фактором современного геостратегического развития человеческой цивилизации в целом и управления в частности, в том числе в кибернетической сфере мирового социума и России являются неформальные общественные объединения – от культурно-исторических до политико-экономических, светских, религиозных и псевдорелигиозных. Неформальные общественные объединения в основном представляют собой общественные группы и организации, в которые входят лица с одинаковыми интересами, не желающие участвовать в деятельности формальных  объединений, не способных удовлетворить их духовные и (или) материальные потребности. 

Роль наднациональных, главным образом неформальных с точки зрения международного права объединений (организаций, групп, союзов, семей) в современном Мире принимает угрожающие масштабы. Они обладают значительными финансово-экономическими потенциалами, влияют как на политику, так и на культуру, поддерживая пропаганду космополитизма и вестернизированных и  (или)  европеизированных  стереотипов мышления   и поведения в целях разрушения ментальности социумов, не входящих в пояс народов «золотого миллиарда». 

Сложная экономическая ситуация, сложившаяся в Мире, глобальный кризис финансово-экономической системы, спровоцированный самонадеянной политикой официальной и теневой элитами США, требуют принятия срочных мер не только в области налаживания материального производства, но и ликвидации последствий духовного разложения отдельных наций и мирового сообщества в целом. Универсализация культур, норм морали, эстетических констант, пропаганда и внедрение шаблонных примитивных стереотипов мышления уже привели к трагическим последствиям не только на ментальном уровне, но и в реально существующих, осязаемых сферах общественного Бытия.

Сформировать в России наднационально мыслящую элиту и общество в целом – это задача, как теневых объединений, так и (часто ими же приведённых к легитимной  политической власти) правительств большинства стран современного мирового сообщества. Достигать эти цели легче всего, применяя тактику неявной, а именно,  гибкой силы, которую часто называют «мягкой». В качестве таковой активно используется – массовая культура, особенно с момента появления группы «Битлз», как самого яркого феномена 60-х годов ХХ века, влиявшего не только на музыкальные вкусы и предпочтения значительной части западного социума, но и оказывавшего прямое воздействие в целом на моду (в одежде, архитектуре, живописи, религии, питании), образ поведения и мышления нескольких поколений. 

Россия, к сожалению, как и другие страны подвержена глобальному масскультурному вирусу, поразившему умы значительной части населения разного возраста и социальных слоёв, который, как и «джин управляемого хаоса» создан и распространяется странами Запада во главе с США. На протяжении всей истории развития Человеческой цивилизации существенное влияние на социально-политические, экономические, а также духовные процессы, происходящие в обществе оказывали неформальные группы и организации, как конструктивной (например, союзы непризнанных поэтов, художников, учёных), так и деструктивной (тайные политические сообщества, различного рода секты) направленности. Одним из самых известных неформальных общественных объединений, адептами которого являются все видные политические деятели США последнего столетия,– это тайный орден (братство, союз) «Череп и кости», взращивающий политическую элиту США (в частности, президенты Дж. Буш старший и младший были его членами
). Данный факт уже стал общеизвестным.  Но даже его определенная презентация мировому сообществу в конце ХХ века не открывает сущности того, для каких целей он создан и каким образом влияет на жизнь самих североамериканцев и всего Мира в целом. Данные неформальные общественные организации (НОО) представляют собой объединения представителей высших слоёв населения своих обществ, действующих как конструктивно, так и деструктивно.

Современные возможности, предоставляемые средствами массовой коммуникации (глобальными информационными сетями), позволяют неформальным организациям ещё более усилить своё влияние на социальную жизнь в отдельных странах и во всём Мире. При этом необходимо отметить, что деструктивные неформальные группы и организации нельзя рассматривать в качестве институтов гражданского общества, скорее они представляют собой – социальные аномалии. Учения, пропагандируемые ими – это «смертоносные вирусы», поражающие сознание отдельных личностей и целых социальных групп, а иногда и значительной части общества. Вместе с тем, неформальные группы и организации конструктивной (социальной) направленности следует отождествлять с институтами гражданского общества и воспринимать их как один из важнейших позитивных факторов социальной жизни. Деятельность таких неформальных объединений (групп, организаций) может оказывать положительное влияние на все процессы, происходящие в обществе. 


Конструктивные неформальные общественные объединения позволяют значительной части граждан удовлетворять свои творческие потребности, интеллектуальные амбиции, тратить накопившуюся социальную энергию без ущерба для национальной безопасности. Объединяя, в большинстве случаев, радикально настроенную, активную часть общества, конструктивные НОО позволяют избегать открытых конфликтов между социальными и государственными институтами. Это особенно актуально в условиях финансово-экономического кризиса, который представляет собой  «всего лишь видимое следствие … более масштабного катаклизма … Протестантизм выродился в усечённую идеологию обогащения, в «секту в себе», где добросовестный труд концептуально оказался «вынесенным за скобки»
. Деструктивные неформальные общественные группы и организации сделали свое чёрное дело: духовный кризис породил кризис финансово-экономический. 

Светские и религиозные идеологи (которых считали «совестью наций») не устояли под натиском идеи глобального мирового порядка, люди поддались соблазну абсолютного потребления и извлечения выгоды из всего. Даже наука и элитарное искусство стали во многом коммерческими проектами. Вектор развития мирового социума с начала ХХ века был выбран неверно, оказался ущербным, ведущим к эскалации духовных, финансово-экономических и экологических проблем современной Человеческой цивилизации. 

Однако духовные потенциалы обществ современного Мира позволяют всем нам (Человечеству) возродиться. Важную роль в этом процессе могут сыграть неформальные общественные объединения конструктивной направленности, ориентированные на создание духовных благ, нового этического Бытия, а не на получение материальной выгоды. Во всём Мире и в нашей стране, частности, достаточно таких групп и организаций, чей потенциал следует использовать в области обеспечения национальной безопасности. 

Но в современной России, к сожалению, также существует ещё одна существенная деструкция: два типа культуры – официальная и неофициальная. По справедливому мнению А.Я. Гуревича
 для понимания различия между учёной (официальной) культурой с одной стороны и культурой народной (неофициальной) с другой, необходимо ставить вопрос о разных ментальностях  «элиты» и «простого народа» (о различиях в образе их мыслей и чувств, несовпадении точек зрения на Мир и человека). 

Социально-экономическое расслоение населения в нашей стране за короткий исторический период (четверть века) достигло угрожающих масштабов. Определённые общественные группы, распоряжающиеся основными  материальными ресурсами России, пытаются создать свою особую замкнутую социальную среду. При этом ими часто декларируется приверженность к элитарной культуре, истинными носителями которой является Российская интеллигенция, в значительной своей части, не имеющая никакого отношения ни к финансовой, ни к политической элите. 

Несоответствие духовных устремлений элиты и её истинного интеллектуального, нравственного и эстетического состояния уже привело к тому, что официальная культура, не имея реальной поддержки ни государства, ни общества, медленно, но неуклонно, также как и неофициальная культура, фактически, становится духовной оппозицией. Подобная ситуация создаёт предпосылки для активной работы спецслужб иностранных государств с творческой интеллигенцией, а также молодёжью, организующей неформальные общественные объединения различной направленности. 

Неформальные молодёжные объединения в основном представляют собой общественные группы и организации, в которые входят лица до 25 лет с одинаковыми интересами, не желающие участвовать в деятельности формальных объединений, не способных удовлетворить их духовные потребности. В этой связи можно сказать только одно: люди не хотят быть безликой массой – и это прекрасно. Масса не может созидать, человек из массы ущербен. Масса – есть объединение атомизированных субъектов, представляющих собой безликий коллектив, единицей которого является среднестатистическая личность
. Такой массой удобно и легко управлять, но она не способна созидательно трудиться и решать, возникающие духовные и материальные проблемы. Когда народ становится массой,– государство погибает в пучине революции, гражданской войны или от внешней агрессии, за которой следует политическая, экономическая и (или) духовная (информационная, культурная, религиозная, научно-образовательная, идеологическая) оккупация. В России эта оккупация латентно уже началась посредством разрушения нашей ментальности, этического и эстетического сознания. 

Одним из эффективных способов быстрого воздействия на общественное сознание с целью его деформации и лоббирования интересов определённых социальных групп и обществ других государств, внедрения выгодных для них идей,- является использование продукции массовой культуры, которую создают как в целях получения прибыли формальные организации и коммерческие предприятия, так и отдельные творческие личности и неформальные общественные объединения, формирующие вкусы, моду и стереотипы мышления определённой части общества.

Задача государства в данной ситуации состоит в том, чтобы не допустить перехода массовой культуры, носителями которой выступают в основном официально зарегистрированные организации, в деструктивную субкультуру (субкультуры) и контркультуру, провозвестниками (и, даже можно сказать, идейными сторонниками которых) выступают некоторые неформальные общественные объединения и маргиналы от искусства и науки. Неофициальное искусство (альтернативное, нонконформистское, андеграунд – подпольное искусство) получило широкое распространение в странах Западной Европы и Америке в ХХ веке. Бунтари от искусства существовали всегда. Но именно развитие средств массовой коммуникации повлекло за собой появление феномена массовой культуры. 

Неформальные общественные организации и группы  объединяют не только молодёжь, но всех творчески и нестандартно мыслящих людей, способных (в случае использования их потенциала) к значительным достижениям во всех сферах общественных отношений. Можно провести следующую классификацию неформальных общественных объединений:      1. Социально-культурные: музыкальные; художественно-эстетические; научно-образовательные и технические;  спортивно-культуристские; культурно-исторические. 2. Религиозные и псевдорелигиозные: религиозной (псевдорелигиозной) направленности (большинство религиозных, псевдорелигиозных сект); мифологической (псевдомифологической) направленности. 3. Социально-политические: политической направленности (протестные группы, пацифисты, антифашисты, радикальные объединения глобалистов, неонацистов, скинхедов); экологической направленности («зелёные», светские псевдонаучные секты); патриотической направленности. 4. Социально-экономические: региональные и федеральные объединения (союзы, комиссии, клубы) предпринимателей, экономистов и финансистов; глобальные объединения (союзы, комиссии, клубы) межнациональной и международной финансово-экономической элиты.

Последний вид является наиболее интересным, так как именно его представители более всего влияют на жизнь социумов отдельных государств и всего Мира. Они удовлетворяют свои духовные потребности, участвуя в латентной, но значимой социальной деятельности в сфере экономики, политики, финансов. Неформальные объединения предпринимателей, экономистов, финансистов и лоббируемых ими политиков, обладая колоссальными средствами, реально меняют характер финансово-политических отношений в Мире, не имея на это легитимного (то есть данного народом, народами) права. В связи с этой явной проблемой современного международного развития в целом и эволюции России, в частности, Председатель Конституционного Суда России В.Д. Зорькин констатирует: «Крупнейшие транснациональные корпорации и банки и их глобальные альянсы по своему финансово-экономическому потенциалу уже сегодня превосходят почти все национальные государства. И, более того, уже нередко пытаются диктовать и собственному государству, и другим странам внутреннюю и внешнюю политику и законодательные установления … Совместная деятельность транснациональных корпораций, частных военных компаний и негосударственных политических корпораций приводит к катастрофическим обрушениям социально-экономической жизни и государственности в странах, на которые эти «неформальные» субъекты оказывают согласованное давление»
.

Деятельность неформальных объединений социально-экономической направленности во многих случаях деструктивна по отношению к обществу, как своей страны, так и мировому социуму в связи с тем, что их участники преследуют корыстные узкогрупповые цели. При  этом представители финансовых элит используют легитимных политиков и достигают цели увеличения своих капиталов посредством социально неодобряемых средств, основным из которых является вооружённый конфликт. К сожалению, приходится констатировать, что решить проблемы, вызванные международным финансовым кризисом, развитые экономически государства, вероятно, предполагают через перераспределение контроля над мировыми ресурсами силовым способом. События в Северной Африке – это наглядно доказывают. Проблема ещё более усугубляется тем, что управляемый хаос, и, как следствие, вооружённый конфликт уже у наших границ: на Украине. Кроме того, сложившаяся в современной России ситуация – это в какой-то степени повторение начала прошедшего века: чудовищные размеры коррупции госаппарата очевидны, экономическое положение весьма нестабильно (так как основано на продаже энергоресурсов, а не на развитии производств, основанных на высоких технологиях), армия и правоохранительные структуры не имеют должного авторитета в обществе и сами социально защищены недостаточно, хотя заметны явные тенденции к улучшению положения. Но при этом следует констатировать, что значительная часть их представителей уже морально деградировала.
Российскую государственность от явного социально-политического, экономического, духовного коллапса, открытых выступлений неформальных общественных объединений, протестных групп малоимущих граждан,  подстрекаемых иностранными спецслужбами, спасает только отсутствие открытого военного противостояния с какой-либо страной и (или) новый вооружённый конфликт в каком-либо субъекте Российской Федерации. Однако, в данном контексте необходимо указать на то, что Новороссия должна быть под Российским духовным (информационным, культурным, научно-образовательным, идеологическим) контролем. Поэтому следует оказывать любую (кроме открытой военной), особенно гуманитарную и морально-психологическую, информационную, в том числе информационно-техническую помощь руководству и народу независимых республик – Донецкой Народной Республике и Луганской Народной Республике.

Также в качестве императивного условия эффективного государственного управления в сложившейся в Мире геостратегической ситуации, следует определить следующее. Система государственного управления, в том числе в сфере обеспечения национальной безопасности может функционировать оптимально только в случае постоянного контроля строго определённого субъекта обеспечения национальной безопасности за деятельностью всех органов государственной власти и институтов гражданского общества. При этом важной составляющей социального контроля, который представляет собой совместный контроль государства и общества за той или иной областью социальной жизни, будет являться осуществление контроля со стороны институтов гражданского общества за деятельностью государственных субъектов обеспечения духовной безопасности. В то же время, это не должно превратиться в систему контроля неформальных и (или) полукриминальных (а, иногда, и откровенно криминальных) групп, организаций, лиц за деятельностью правоохранительных органов и специальных служб.  На данный момент такая угроза весьма реальна, поскольку политическая и экономическая сфера Российского общества до сих пор подвержена деструктивным процессам, обусловленным фактом легализации представителей криминального сообщества и их активного участия в деятельности общественных объединений, политических партий, средств массовой информации, банков и предприятий. Наиболее серьёзную опасность, конечно, представляют транснациональные преступные организации, которые стремятся не только контролировать собственно экономическую сферу, но и государственные, в том числе правоохранительные институты через общественность посредством различных некоммерческих (часто благотворительных)  союзов, советов, фондов и т.п. Тем не менее, отказаться от социального контроля вообще и от контроля со стороны общественных институтов в сфере национальной безопасности и духовной жизни, в частности, нельзя, так как сохранение культурно-исторических ценностей, национальной ментальности невозможно осуществлять только командными административно-принудительными методами. 

В области сохранения государственного суверенитета, духовных ценностей, формирования конструктивно-созидающего индивидуального, группового, массового сознания, патриотического самосознания требуются искренние творческие усилия значительной части общества. Пробудить его конструктивные силы – задача государственных субъектов обеспечения национальной (духовной) безопасности. Принуждение в данном случае будет иметь обратный (прямо противоположный эффект): станет веской причиной для усиления духовной оппозиции внутри России. Действенный способ, посредством которого общество может активно контролировать процесс обеспечения национальной безопасности, особенно в условиях современного геостратегического соперничества,– это консолидация всех социальных сил в единой государственно-гражданской системе. 

Деятельность общественных советов на федеральном и региональном уровне при государственных органах и высших должностных лицах, обсуждение вопросов эффективного государственного управления, в том числе в экономической сфере, а также в области обеспечения национальной безопасности на различного рода форумах,- будут способствовать привлечению к решению проблем в данной области практически всех конструктивных сил общества. В настоящее время приходится констатировать, что самоорганизация в России институтов гражданского общества, особенно в период продолжающегося мирового финансово-экономического кризиса, достаточно затруднительна. Вместе с тем, государство в лице своих органов (субъектов обеспечения национальной безопасности) может и должно создавать организационно-правовые условия для реализации пассионарной (социально активной) частью общества своих творческих потенциалов. 

Одним из направлений общественной деятельности для пассионариев, без сомнения, может стать осуществление социального контроля в сфере обеспечения национальной безопасности. Государственные органы, в свою очередь, также должны контролировать деятельность общественных институтов, так как они являются объектами пристального внимания специальных служб иностранных государств, стремящихся использовать их как фактор, дестабилизирующий социальную (в том числе духовную) жизнь в современной России. Но, несмотря на это, автор убеждён в том, что система обеспечения национальной безопасности и социального контроля, в том числе в сфере духовной жизни общества должна действовать на государственном и общественном уровне. Объектом непосредственного контроля, как государственных институтов, так и институтов гражданского общества, например, в области духовных отношений будет процесс и субъекты обеспечения защиты индивидуального, группового, массового сознания современного Российского общества. Предметом – производство и передача информации, продукции массовой культуры, организация образовательного процесса, развитие науки, искусства, национальных культур, сохранение русского языка как средства межнационального общения.

Основным субъектом, координирующим деятельность национальной системы обеспечения духовной безопасности, должна стать Комиссия Совета безопасности Российской Федерации по обеспечению духовной безопасности современного Российского общества, ментальных  основ его существования и развития. Данная комиссия должна осуществлять контроль за деятельностью как государственной, так и общественной части системы обеспечения духовной безопасности, инициировать законотворческую работу, организовывать соответствующую научную и практическую деятельность.

Особое внимание Комиссии следует уделять следующим деструкциям. Неформальные общественные объединения в современном Мире активно влияют на все сферы общественной жизни и могут являться как постоянной, всё возрастающей угрозой национальной безопасности Российского общества, так и одним из существенных факторов её обеспечения. Кризис в духовной жизни социумов на постсоветском пространстве, в том числе Отечественного социума, образовавшийся идеологический плюрализм, отсутствие хотя бы общенациональной идеи ведут к деградации отдельной личности и всего общества. Наиболее явно эти деструкции проявились в странах Прибалтики и на Украине. Там существующий нравственный, интеллектуальный и эстетический вакуум стремятся заполнить, возродившиеся, благодаря западным спецслужбам,- фашисты, националисты, расисты всех оттенков и направлений, а также различные религиозные, псевдорелигиозные, светские секты. Не вызывает сомнений, что социальная напряженность в современном Мире вызвана в значительной степени и их антисоциальной деятельностью (от исламистов до национал-баптистов и саентологов). 

Сектантство, несмотря на всё своё многообразие, как по  идеологической, так и организационной структуре, является монолитным самостоятельным антисоциальным феноменом, имеющим ряд существенных отличительных признаков: адепты являются носителями негативного сознания: асоциальной (секулярной или религиозной) веры; ритуальная сторона состоит из отправления деструктивного (секулярного, религиозного или псевдорелигиозного) культа; организационно – сектантство представлено в виде (секулярных, религиозных и псевдорелигиозных) сект. Сектантство как антисоциальный феномен, развивалось и непрерывно существовало в разных политических, социальных, экономических условиях, являясь одной из форм девиантно-деструктивной и делинквентной деятельности личности в обществе. В секты попадают лица разного возраста, пола, социального положения, физического и психического здоровья. Многие просто ищут острых ощущений или пытаются быть оригинальными в поисках смысла жизни или просто хобби. Сектантство часто представляется адептам как путь к познанию и пониманию окружающего Мира; способ влияния на него и окружающих людей; способность совершенствовать свои способности в обмен на использование (тайно или явно) сектой материального и духовного потенциала личности. В своей общесоциальной сущности сектантство – это деструктивно-инновационная деятельность в обществе, основанная на присущей каждому человеку определённой формы сознания (позитивной или негативной), применительно к сектантству – негативной; проявляющаяся в возникновении качественно нового (и неповторимого), что приводит к деградации отдельной личности и способствует развитию регрессивных процессов во всех сферах Бытия. В этом смысле сектантство является антиподом конструктивно-девиантного, творческого развития личности, и также как преступность имеет девиантно-деструктивную, делинквентную духовно-мотивационную социальную направленность. Секты – это особые социальные группы, имеющие свои ценности, принципы, цели (явные и тайные). Для достижения истинных целей (в соответствии с тайной доктриной, существующей в каждой секте при наличии  официально пропагандируемого учения) руководители сект применяют к адептам методы агрессивного манипулирования личностью (контроля и деформации сознания), что приводит личность в состояние частичной или полной психологической зависимости, при которой адепт готов выполнить любой приказ. Таким образом, адептов сект можно рассматривать одновременно как потенциальных преступников и как жертв, требующих после пребывания в секте длительной реабилитации.  
В современном мировом социуме, в том числе в России и на Украине можно констатировать появление и развитие такого феномена,- как сектантское движение, которое имеет явную антисоциальную направленность и подобно криминальному движению является совокупностью особых форм преступных объединений, пытающихся влиять на социально-политическую жизнь разных стран. Сектантство как социально-опасный феномен не является чем-то принципиально новым, присущим только современной цивилизации, также его нельзя рассматривать исключительно в виде религиозного сектантства (как это делают некоторые исследователи), а, изучая лишь религиозное сектантство, обращают внимание на один объект исследования – христианские и псевдохристианские секты. Однако существует также феномен и псевдорелигиозных, и светских (например, псевдонаучных) сект.

Секта – это объединение (организация или группа), характеризующаяся следующими основными признаками: руководство осуществляется харизматическим лидером или лидерами, посвящёнными, которые имеют контроль над адептами, применяя методы манипулирования личностью (контроля и деформации сознания); существует два учения – официально пропагандируемое и тайное, известное узкому кругу сектантов; моральный и материальный вред (в том числе вред физическому и психическому здоровью) стремятся причинить как всем не членам секты, так и рядовым адептам. В своей антисоциальной сущности секта это: 1. религиозные, псевдорелигиозные, светские объединения и группы лиц, следующих учению (официальному, открыто пропагандируемому, и тайному, известному только руководителям секты и посвящённым), основанному на особом негативно-деструктивном типе светской или религиозной идеи, открыто или тайно противопоставляющих себя отдельным социальным группам, обществу, государству и  мировому социуму в целом; 2. религиозные, псевдорелигиозные, светские объединения и группы лиц, создающих в своей среде особую систему ценностей, подавляя при этом одних членов, и наделяя особыми правами других, используя духовные и материальные результаты деятельности личности в узкогрупповых интересах, осуществляя контроль за всеми сферами жизни адептов (тотальный  – полный в тоталитарных сектах;  или локальный – выборочно-приоритетный в сектах со слабой организационной структурой), применяя любые (в том числе преступные) средства и методы агрессивного манипулирования (контроля и деформации сознания) для привлечения неофитов и удержания адептов в секте.

В целях эффективного противодействия распространению и развитию сектантства, формирующего в социуме деструктивную духовность, необходимо всестороннее изучение этого антисоциального феномена в рамках отдельной научной светской дисциплины. Исследование сектантства светскими учёными позволит избежать узкоконфессионального и узкопредметного подхода  в изучении этого явления. Можно с уверенностью говорить о том, что давно существует необходимость в создании научной дисциплины, изучающей негативные аспекты духовного развития общества. Такой наукой должна стать – Секталогия
. Исследование сектантства необходимо проводить во всех сферах общественной жизни, используя все отрасли современной науки, поэтому, кроме Секталогии (как базовой научной дисциплины, изучающей сектантство) необходимо создание таких дисциплин как: Философия секталогии, Социология секталогии, Психология секталогии, Уголовно-правовая секталогия, Гражданско-правовая секталогия.  Также следует отметить, что особое значение в современных геополитических условиях управляемого хаоса приобретает особое значение вопрос влияния сект на социально-политические процессы в отдельных странах и мировом социуме в целом. Секты часто открыто участвуют в общественной жизни под прикрытием, так называемых, новых религиозных объединений, некоммерческих или коммерческих организаций, неформальных общественных объединений. Сектантские лидеры всё чаще занимают (при поддержке специальных служб стран НАТО) ключевые государственные посты в странах-протекторатах США и их союзников. Как уже указывалось, самым ярким примером последнего времени является внедрение на высший уровень политиков Украины  –  А. Яценюка адепта секты саентологов и А. Турчинова, который сам лично читает проповеди в одной из псевдохристианских сект в статусе пастора
. Ветеран отечественных Вооружённых Сил, генерал армии М.А. Гареев прямо указывает на то, что: «В подрывной операции Запада против Украины ставка сделана на обучавшихся в США баптистов, сайентологов, приверженцев прочих тоталитарных сект»
. Наиболее объективный анализ участия сект, их руководителей, адептов в политической жизни социумов в процессе исторической эволюции, а также в современных условиях, возможность точного прогнозирования развития феномена сектантства в данном контексте может быть осуществлено в рамках новой научной  дисциплины – Политическая секталогия
. Приоритетной областью в Политической секталогии может стать не столько её теоретическое – философско-историческое содержание; сколько содержание практическое – социально-политическое, социолого-психологическое и психолого-политологическое
.  

Тотальное противодействие антисоциальному феномену сектантства на данном этапе развития мирового социума практически невозможно. Поэтому не исключено, что под видом борьбы именно с сектантством политики США и их союзники будут осуществлять свою циничную геополитическую и геоэкономическую экспансию в будущем, как это они делали в конце ХХ и начале нового века под прикрытием идеи ликвидации угроз терроризма.  Следовательно, принятие срочных мер по профилактике сектантства, как в России, так и во всём Мире жизненно необходимо. Вектор развития разного рода неформальных общественных объединений и масскульта, который бы предопределял их социальную направленность, должны устанавливать общество и государство. При этом речь не идёт о введении государственной цензуры или карательных мерах воздействия. Хотя общественная цензура необходима в той или иной степени, так как она должна противопоставляться латентной цензуре: цензуре денег, цензуре неформальных и откровенно коррупционных связей, цензуре дурного вкуса – антиэстетики и антиморали. 

Решить все вышеуказанные проблемы социальной эволюции могут только патриотически ориентированные управленцы, основывающие свою деятельность на геостратегических, в том числе духовных императивах государственного управления, которые заключаются: в формировании системы социального управления на принципах общественной морали и профессионализма; в сохранении уникального культурно-исторического наследия народов России; в противодействии эскалации деструктивной духовности, включая внедрение во власть сект и других деструктивных неформальных общественных объединений; в формировании творчески развитых духовных личностей; в использовании государством конструктивных потенциалов массовой культуры; в эстетическом и нравственном воспитании Российской нации на основе традиционных светских и религиозных ценностей, и объединяющей всех Россиян – национальной гражданской идеологии.  

ЧАСТЬ 14. 

Патриотизм как императив формирования 

национальной гражданской идеологии 

современного Российского общества

Единство нации, территориальную целостность государства невозможно сохранить в условиях отсутствия общего духовного (информационного, культурного, конфессионального, идеологического, научно-образовательного) пространства. С конца прошлого века в нашей стране, несмотря на утверждённый в Конституции Российской Федерации – запрет на формирование государственной идеологии, значительной частью финансово-политической элиты фактически пропагандируются, и реализуются императивы идеологии свободного, а точнее циничного либерализма (либерального капитализма). В основе свободного либерализма – постулаты о приоритете личных интересов перед всеми остальными, ориентация на достижение благ для конкретного индивида (именно индивида с его психофизиологическими потребностями, а не личности с её духовными – этико-эстетическими, интеллектуальными устремлениями). При этом достижение так называемыми «сильными индивидами», то есть удачливыми конъюнктурщиками своих узкогрупповых целей – является абсолютным благом и социально одобряемым деянием даже в ущерб ближнему, а часто и всему обществу и государству. Собственно хищническая идеология свободного либерализма и в странах Запада, особенно в США, доказывает данный факт: простые люди, которых большинство, их интересы не имеют значения для «сильных индивидов» – манипуляторов. 

Подобная идеология не могла быть воспринята в качестве общенациональной значительной частью Российского социума, являющегося  во многом носителем прошлой коммунистической идеологии, которая основывалась, по сути, на Православных Христианских духовных ценностях. Однако для другой части нашего общества, а именно его девиантно-деструктивной (отклоняющейся от нормы в сторону  разрушения) и особенно делинквентной (криминальной) части,- свободный циничный либерализм стал уникальной возможностью легально реализовывать свои (прежде неодобряемые обществом) идеи. Социальный эгоизм стал возводиться в современной России в основной догмат построения новой социально-экономической капиталистической модели.

Вместе с тем, генетическая память, ментальность народов, объединившихся в Российскую нацию (Россиян),- не позволили циничному либерализму, господствующему в западных странах, утвердиться в качестве государственной идеологии в нашем обществе. Подобное развитие событий было и после февральской буржуазной революции 1917 г.: на смену либералам с их свободным цинизмом очень быстро пришли большевики, предлагавшие сначала абсолютно популистские, но действительно социально ориентированные и понятные людям идеи построения нового общества и государства. В существующих условиях этот процесс значительно затянулся, но это не значит, что он будет длиться бесконечно. Прошедшие четверть века доказали, что Российское общество в его конструктивной созидающей части не принимает циничный либерализм. Более того, нации жизненно необходима объединяющая всё многообразие искусственных идеологий – единая естественная социальная гражданская идеология, созданная самим обществом (пассионарной его частью), ясно понимаемая и воспринимаемая большинством граждан вне зависимости от политических и духовных, в том числе религиозных и субкультурных предпочтений.    

Духовно разобщённое общество неспособно развиваться ни в каких сферах социальной жизни. Основными же факторами сохранения единого духовного пространства являются: язык межнационального общения; национальная идея (идеология); национальные стереотипы мышления и поведения; единое национальное информационное пространство; культуры народов; национальная массовая культура; национальные традиции; творческие потенциалы каждой личности и общества в целом.  Следовательно, одними из основных объектов государственной защиты в условиях современного геостратегического  соперничества должны быть как элементы национальной духовной, в том числе материальной, культуры, так и духовное (психическое) здоровье людей, а также любые произведения духовного производства, которые во многом зависят от пропагандируемой в обществе идеологии. Нация не может полноценно развиваться без единых мировоззренческих императивов – идеологии. Поскольку нация – это сообщество, характеризующееся не столько общностью материальных, сколько духовных ценностей, то есть ценностей ментальных: во многом  подсознательных. Именно на подсознательном уровне происходит формирование национального самосознания и патриотического сознания.

Патриотизм является неотъемлемой, непременной составляющей духовной жизни общества, одним из основных признаков духовного здоровья нации. Без патриотически настроенной, хотя бы пассионарной, части социума невозможно его прогрессивное развитие. Именно поэтому автор разделяет мнение отечественных исследователей, считающих, что: «К числу фундаментальных ценностей, которые могут быть одобрены подавляющим числом наших граждан, относится патриотизм»
. Также важное значение для народов России имеют национальные, культурно-религиозные традиции, сохранение которых позволяет самоидентифицироваться в мировом сообществе, воспринять и умом и сердцем «дух предков», а, значит, создать основу для своего будущего. Без этого не может быть и речи о каком-либо прорыве в социально-экономическом развитии, что, собственно, доказывают последние годы, в течение которых государство пытается создать достойные условия для жизни Российских граждан. Без сохранения и развития традиционной духовности не будет и самой Российской нации. Значит, одна из основных задач всех субъектов обеспечения национальной безопасности – это защита духовных, в том числе материальных духовных ценностей. В современной России ещё есть, что хранить, а Российскому обществу есть, чем гордиться. Но всё это достаточно легко и быстро потерять. Многие империи бесславно исчезли только из-за того, что пренебрегли духовностью, принесли свои ментальные традиции в жертву прагматике, сиюминутной материальной выгоде. Увы, невысокий уровень благосостояния большинства населения нашей страны требует от них постоянной заботы об элементарном выживании и не позволяет спокойно задуматься о великом и вечном. Люди не участвуют должным образом в социальной жизни, ибо находятся на периферии социальной жизни в состоянии духовной апатии. И это опасная тенденция, которая пока только нарастает. Автор полностью поддерживает мнение    О.В. Афанасьевой, которая отмечает, что: «Сохранение и развитие духовных ценностей … важнейший вектор воскресения России»
.

Приходится констатировать, что на наших глазах развивается достаточно сложный и, во многом, деструктивный процесс формирования в современном Российском социуме новой, оторванной от традиционной ментальности, системы национальных ценностей, в которой преобладают ценности западного протестантского типа. Таким образом, сложилась аномальная ситуация, когда социальные отношения эволюционируют вне понимания и не зависят от воли значительной части общества. Социальные группы в современной России не объединены в социум общей идеей, целями и ценностями. Россиян, как и в эпоху СССР, объединяют: внешние враги, общие проблемы выживания, недоверие к государству и духовный нигилизм. 

Но без духовного базиса нет нации, духовные цели существования социума и его ценности наиболее полно определяются в принимаемых и понимаемых обществом национальных идеях и идеологиях. Можно спорить о формах их представления обществу, но нельзя отрицать тот факт, что бесцельное, то есть не освящённое некоей высшей задачей, существование социума,- невозможно, если социум ориентирован на прогрессивное развитие и стремится иметь прочное положение в мировом сообществе, независимо от постоянно изменяющихся геостратегических условий. Одной из основных идей  при этом, естественно, должна быть идея независимой Отчизны, без которой не может быть и самой нации, как сообщества свободных народов.  С тех пор, как человечество стало мыслить категориями «народа» и «государства», а они соотносить своё существование со своим геополитическим и геоэкономическим положением, духовное развитие отдельных людей и социумов стало неразрывно связано с Родиной.   

Родина – это духовное пространство нации. И.А. Ильин прямо указывал, что: «Идея родины предполагает в человеке начало духовности»
. Человек без родины, как дерево без почвы. Духовность не может быть универсальной, космополитичной, она всегда имеет свою ментальную специфику, отражающую генетические особенности людей разных национальностей. Так было, так есть и, видимо, так будет всегда. Без естественной идеи великой Родины – не может быть нации. 

В общенациональном Российском контексте следует рассмотреть данную проблему более внимательно и детально. Представляется возможным сделать вывод о том, что у нас не только кризис идеологический. В современном обществе России кризис более глубокий – кризис идеалов, и это уже не столько проблемы политические, сколько ментальные. Ментальность же, в отличие от политической стабильности, нельзя восстановить в краткие сроки, прибегая к элементарным средствам и методам восстановления социальной справедливости. Ментальность – это иммунитет нации, защищающий её от вирусов духовного нищенства, апатии и нигилизма. Утрачивая идеалы, которые понятны нации на ментальном уровне, мы утрачиваем свою уникальность как национальную, так и, собственно, общечеловеческую. 

Жизнь без идеалов ведёт к состоянию, при котором человек понимает, что может жить без морали, без нравственности, и, в конце концов, просто без совести. Что ждёт нацию, отвергнувшую духовные основы своего существования? Только деградация и духовная гибель, и, как следствие, физическое порабощение, а, возможно, и уничтожение. На это направлена деятельность, осуществляемая в рамках информационно-психологической войны нашими геостратегическими конкурентами. Поэтому общенациональная сверхзадача состоит в создании  Российской государственности постсоветского типа, основанной на новой уникальной национальной идеологии. Идеологии патриотизма!  

Идеология – это мировоззрение, утверждённое политически, представляющее собой систему нравственных императивов, идей и взглядов, касающихся прогрессивной эволюции социума в стратегической перспективе, предложенных пассионарной частью общества и принимаемых социальным большинством в качестве обоснования духовного развития нации в пределах национального государства и мирового социума в целом. 

Утопичные идеологии ложны. Непонимание социального предназначения идеологии, использование её для оправдания сомнительных теорий приводит к деструкциям в политической и духовной жизни социума. Очень важно, чтобы эти деструкции были вовремя определены самим обществом. В основном они связаны с несовпадением целей общества и государства, которые должны быть максимально сочетаемы. 

Всё вышеизложенное позволяет вывести следующую формулу геостратегии. Отсутствие понятных социуму идей приводит к отсутствию идеологии, а в последующем к исчезновению нации, превращению её в конгломерат народов, не преследующих общие цели. В итоге – разрушается институт государства. Современная Россия не имеет единой национальной идеологии. От этого кризис во всех сферах социальных отношений только усиливается. Без соответствующего идейного обоснования невозможно организовать эффективную деятельность по преодолению проблем ни в экономике, ни тем более в духовной жизни социума. Существуют разные виды идеологий.

Естественные идеологии формируются гражданским обществом на основе популярных в значительной части социума (или в пассионарной его части) политических, философских, религиозных, научных идей. Искусственные идеологии – совокупность систематизированных в угоду политическим амбициям и политической конъюнктуре идей и идеологем, отвечающих интересам некоторых социальных групп на определённом историческом этапе развития того или иного общества. 

Социальная естественная идеология, востребованная и принимаемая обществом, выполняет в социуме интегративную и мировоззренческую функцию. Мировоззренческие императивы современного Российского общества могут быть  выражены также просто в общенациональной идее. Общенациональная идея – это система взглядов и идеалов, поддерживаемых значительной частью общества, достижение которых способствует его материальному и духовному процветанию в рамках суверенного государства, полноправно участвующего в жизни всего мирового социума. Общенациональная Русская (Российская) идея – это не мифологизированная, отвлечённая от реальности парадигма, а вполне конкретные, объединяющие нацию императивы её развития в мировом социуме. Однако, для того, чтобы Русская идея стала объединяющим началом современного Российского общества, она должна стать общероссийской идеей – идеей Российской нации. Только в этом случае она будет являться совокупностью духовных устремлений, ценностных установок большинства народов России, в которых определены цели существования государства, стратегические и тактические задачи, стоящие перед нацией, реализация которых направлена на: интеллектуально-нравственное развитие общества, повышение материального благосостояния всех Российских граждан, и главное на сохранение и укрепление суверенной России, её геостратегических позиций в современном Мире. 

Принципы, средства и методы реализации общенациональной идеи должны быть изложены в Русской (Российской) национальной доктрине. Русская (Российская) национальная доктрина – это стратегия реализации во всех сферах социальной жизни государственной политики, в основе которой – общенациональная гражданская идеология развития Российского общества. Данная стратегия будет включать в себя определение, разработку и применение максимально эффективных форм, способов, средств и методов (духовных, социальных, политических, экономических) достижения важных целей во всех сферах общественной жизни, сущность которых состоит в: сохранении суверенности и территориальной целостности и национальной идентичности народов России, образующих Российскую нацию, создании геостратегических условий для их прогрессивного развития. 

Российская общенациональная идея должна определять пути сохранения России как единого неделимого государства и целостности её многонационального народа. Основными мировоззренческими императивами, составляющими современную Российскую национальную идею, являются следующие: 

1. Российская нация может быть сохранена только через патриотизацию национальной элиты, укрепление института семьи и брака, увеличения рождаемости, поддержку и собирание соотечественников из стран ближнего и дальнего зарубежья;                   

2. территориальную и духовную целостность России возможно сохранить только посредством – освоения её восточных и северных территорий, развития национальных культур, организации реальной охраны памятников искусства и русского языка как основы межнационального общения и взаимной интеграции, защиты общественного сознания от деструктивных информационно-психологических воздействий;

3. существование Российской государственности предполагает восстановление державного статуса России, её значимого влияния и роли в современных геостратегических процессах, активное участие в мирном урегулировании локальных и глобальных конфликтов, поддержку русскоязычных общин в странах ближнего и дальнего зарубежья;

4. реализация принципа социальной справедливости – улучшение материального благосостояния граждан России возможно только через перераспределение части доходов, получаемых от  продажи природных ресурсов, в долях среди всех граждан, установление государственного контроля за формированием цен на отечественные энергоресурсы на внутреннем рынке.

Патриотизм не следует рассматривать как нечто близкое к фашизму, расизму и ксенофобии. Патриотизм не тождественен бессмысленному геройству, которое создаёт опасность не только для самих псевдогероев, но и для всего общества и страны. Патриотизм – это квинтэссенция человеческих чувств к Родине и своему народу, выражающаяся в готовности пожертвовать ради них самым ценным –  жизнью. Патриотизм присущ большинству людей, являющихся пассионариями народов России, и годы великих испытаний доказали это. При этом важно отметить, что так называемый либеральный интернационализм является, по сути, не чем иным, как – тоталитарным космополитизмом. Патриотизм же неразрывно связан с национальным достоинством и самосознанием, которые могут культивироваться (как уже указывалось) посредством геополитической социальной рекламы и пропаганды в России и на международном уровне. При этом следует особо указать на существующую деструкцию  нашего национального развития, которую обоснованно выделяют отечественные исследователи: «во внешней политике Россия отстаивает традиционные ценности и выдерживает курс на восстановление статуса геополитического центра силы, а во внутренней – продолжается господство либеральных идей, ведущих к деградации страны»
. Поэтому России нужна национальная общественная гражданская идеология
. 

В современной России благодаря двадцатилетней контрпропаганде реально существовавших достижений Советской власти, имеются серьёзные проблемы, связанные как с самим пониманием необходимости формирования общенациональной идеи (идеологии) в условиях провозглашённого идеологического многообразия, так и определения её содержания, способов и средств реализации. Однако у большинства Россиян есть и объединяющее нас мировоззрение. 

Единственной всем понятной, признаваемой истинными гражданами России идеей является – патриотизм
. Поэтому может и должна быть сформулирована на основе плюрализма всех социальных идеологий –общенациональная гражданская идеология патриотизма – система естественных, основанных на традиционных духовных ценностях, одобряемых большей частью общества, идей и взглядов, определяющих сохранение и независимое прогрессивное развитие Родины и её народов высшей целью существования отдельного гражданина и всей нации.  

Пропаганду и реализацию Российской общенациональной гражданской идеологии патриотизма необходимо осуществлять посредством Российской национальной доктрины, основной идеологемой которой следует определить: единство во многообразии – многообразие в единстве. Многообразие народов России в их единстве как Россиян – Российской нации.

Заключение

В начале XXI века в современной России развиваются те же деструктивные процессы, что и в конце прошлого XX столетия, которые стали причиной самой серьёзной геополитической катастрофы после окончания Второй Мировой войны – уничтожения одной из великих мировых Держав: Союза Советских Социалистических Республик. По мнению автора, к очевидным и основным социально-политическим, экономическим деструкциям прошлого и настоящего нашей Родины, подвергнутой множеству социальных экспериментов в краткий исторический период (1917 – 1997 г.г.), следует отнести следующие.  

1. Отечественная экономика почти на 80 % имеет сырьевой характер и в целом напрямую зависит от мировой конъюнктуры на энергоносители.

2. Мелкие и средние производства развиваются крайне неэффективно, а монополии, в том числе транснациональные корпорации, контролируют весь рынок и формируют неадекватную ценовую политику на товары и услуги. 

3. Почти третья часть ВВП страны выводится за рубеж через оффшоры (в советский период такая же доля тратилась на поддержку «коммунистического» и освободительного движения).

4. Идеология (или система идеологий) как стратегия развития страны и Российского общества отсутствует (точнее циничная либеральная идеология планомерно внедряется в общественное сознание, но как и «социалистическая» идеология в завершающий период развития СССР, она не вызывает в обществе искреннего доверия и ясного понимания). 

5. Реальная политическая деятельность находится, по сути, под контролем одной партии-монополии, что влечёт за собой создание коррупционных рисков в сфере государственного управления всеми социальными сферами, в том числе и экономикой. 

6. Принцип социальной справедливости подчёркнуто не соблюдается даже хотя бы декларативно как, например, в странах Западной Европы («По данным швейцарского банка Credit Suiesse Россия находится на одном из первых мест в мире по неравенству распределения имущества и доходов … 110 олигархов владеют 35 % национальных богатств (в целом по миру миллиардеры владеют лишь 1-2 %)»)
.

7. Постоянно латентно и периодически открыто практически во всех  субъектах Федерации возникают конфликты этноконфессиональной направленности, явно дестабилизирующие сложную социальную обстановку.   

Все существующие и возможные в тактической и стратегической перспективе деструкции, основные из которых в разной степени были рассмотрены автором во многом обусловлены генеральным фактором развития современной России, а именно деформацией системы государственного устройства, главным образом, изначально системы государственного управления, превращения последней в антисистему. 

Только последовательная многовекторная самостоятельная, но не изоляционистская внутренняя и внешняя политика России, основанная на принципах социальной справедливости, уважения и защиты прав всех законопослушных, социально ориентированных людей, которая понятна и поддерживается общественным большинством, как наших соотечественников, так и союзников может привести к созданию сбалансированной полиполярной политической и социально-экономической региональной, а в перспективе, возможно, и глобальной системы, обеспечивающей участие в распределении материальных и духовных благ не узкой группы лиц, а значительной части мирового, в том числе Российского социума. России для стабильного эффективного развития (как впрочем, и всем другим странам вне зависимости от их исторических, этноконфессиональных и иных особенностей) нужен социум, в котором большинство граждан являются классом активных собственников, то есть собственников не эксплуатирующих чужой труд, а именно своим трудом создающих эту собственность, включая сами средства производства. 

В современной России для этого есть и  сырьевые (в том числе энергетические, пресноводные) и человеческие ресурсы (духовный творческий потенциал Российской нации, конструктивная созидательно ориентированная психика отдельных людей и патриотическое общественное сознание в целом), которые как генеральные ресурсы страны должны оставаться главным объектом защиты со стороны субъектов обеспечения национальной безопасности. 

Реализовать такую национальную политику должны как институты гражданского общества, так и на уровне государственной власти – патриотически ориентированные политические силы, образующие союзы вокруг основных (не исключая законно действующих любых других) ведущих политических партий: «Единая Россия», «Справедливая Россия» и «Великая Россия», в которых смогут объединиться адекватные представители отечественного коммунистического, социалистического, национально-патриотического и либерально-демократического и иных движений. Это облегчит гражданам задачу политической ориентации в достаточно разнообразном отечественном политическом спектре. Подобное объединение конструктивной части Российского социума вокруг реальных политических сил позволит общественности действительно участвовать в решении значимых тактических задач, что является обязательным условием реализации великой национальной геостратегии. Для этого в настоящий момент созданы все необходимые условия.

Ясные тактические и стратегические приоритеты политических партий, иных политических объединений позволят, как самим партиям консолидировать усилия своих последователей для более эффективной деятельности, так и всем сочувствующим их работе принимать активное участие в решении насущных социально-политических, экономических и иных проблем во всех сферах общественных отношений. Конкуренция между партиями должна быть только в области подходов к достижению главной общей цели всех политических сил: сохранение России как суверенного государства-Державы, повышение благосостояния Россиян, развитие духовного потенциала Российского общества, военной мощи вооружённых сил для адекватного отражения и сдерживания реальных и потенциальных вызовов и угроз в условиях современного геостратегического (геополитического, геоэкономического и геодуховного) соперничества. 

Отечественное законодательство в сфере политической жизни России позволяет всем группам населения формировать  партии для выражения своих мировоззренческих предпочтений в рамках существующего гражданского и уголовного права. В этой связи автор указывал уже в своих работах на тот факт, что большинство таких объединений мало жизнеспособны (их финансирование из независимых благотворительных фондов в ситуации налогообложения меценатов крайне затруднено), но, конечно, они должны существовать пока это требуется какой-то части общества. Вместе с тем, в целях достижения эффективного политического процесса в России должен быть (как уже указывалось), хотя бы триумвират лидирующих политических партий (Единая Россия, Справедливая Россия, Великая Россия), объединяющих все созидательные силы нашего общества в русле одной идеологии: идеологии – патриотизма
. При этом у каждой из них должна быть оригинальная программа тактики и стратегии развития России, ясная и понятная всему обществу (пассионарной его части). Следовательно, им необходимо изложить суть политической программы партии на тактическую и стратегическую перспективу в наиболее значимых сферах социальной жизни современного Российского общества.   

Сразу нужно подчеркнуть, что «политическая борьба» не должна предполагает нелегитимных способов ведения политической работы. То есть реализовываться в форме законодательно разрешённой деятельности в политической сфере, осуществляемой без применения насильственных средств и методов в целях достижения легитимной – конституционной социальной власти через прямые выборы президента и депутатов всех уровней органов государственного и муниципального управления. При этом, достижение власти в любой легитимной форме на федеральном и на региональном уровне – не может являться единственной целью политической борьбы. 

Кроме данной цели, политическим силам, уже обладающим властью, и стремящимся прийти к власти, необходимо понимать, что сама власть, политическая борьба за неё – это всего лишь тактическая цель. Но без наличия основной – стратегической цели,- проведение социально ориентированной, а не узкокорыстной, олигархически-лоббистской, государственной политики – любая политическая сила быстро утратит свою жизнеспособность, либо ей придётся решать вопросы латентными и, главным образом, недемократическими средствами и методами, в том числе через инициирование конфликтов локального и глобального характера. Такую антинародную политическую деятельность, собственно, и демонстрируют США со своими вассалами, которые поддерживают, а часто и провоцируют эскалацию военного противоборства во всём Мире, но не могут даже в этих условиях обеспечить высокий жизненный уровень всем социальным группам хотя бы своих стран.

Поэтому стратегическая цель любой здравой конструктивной патриотической политической силы заключается не в установлении диктатуры какой-либо партии или общественного объединения, а создании политической системы, в которой власть одной политической силы (или коалиции близких идеологически политических сил) предполагает не столько персональное участие представителей других политических сил в работе органов власти, не исключая последнее, сколько широкое обсуждение социально-политических программ как представителей действующей власти, так и иных существующих в обществе политических сил с обязательным правом требования проведения национальных референдумов по значимым социальным вопросам. В частности, по вопросам территориальной целостности (отчуждения своих территорий), получение иностранных кредитов, передачу недр в концессию, списание долгов иностранных государств, изменения статуса национальной валюты, сокращения или наращивания сил правопорядка и т.д.

Только в этом случае, политическая борьба может стать не просто деятельностью, направленной на достижение власти, но реальной социальной работой, направленной на развитие общества и государства. Политическая борьба – это общенациональный политический дискурс всех акторов гражданского общества и государства, а не их конфронтация в её радикально-деструктивном понимании, это научно-практическое, идеологическое соревнование политических сил в области формирования более эффективной государственной политики во всех сферах социальных отношений. Политические партии должны быть объединяющим центром для всех страт общества, которые могут с помощью политических средств и методов выразить своё мнение по социально значимым вопросам, реально участвуя, таким образом, в жизни своей страны.

Политическая борьба может быть эффективной, то есть приводить к положительным результатам для общества и государства, только в том случае, если основные политические силы (партии, союзы иные объединения) ясно представляют, формулируют и презентуют гражданам для обсуждения тактические и стратегические приоритетные программы своей деятельности, направленной тактически на достижение легитимной власти, а стратегически – на реализацию национальной социально ориентированной государственной политики. Политическая борьба может принять агрессивный характер в том случае, когда в обществе создаются люмпен-партии, то есть при наличии большого количества (не менее 25 %) бедного или даже нищего населения, то есть при отсутствии в политической сфере стратегических приоритетов – развития всех страт общества, обеспечения всех граждан минимальными социальными благами. 

Автор ещё раз хочет подчеркнуть, что вопрос о достижении власти  является тактическим для политической борьбы, которая не заканчивается, а выходит на новый качественный стратегический уровень с получением легитимной власти. При этом авантюрных политических, экономических экспериментов можно избежать, применяя наказание за дискредитацию государственной власти должностными лицами
, то есть не исполняющими свои обязанности или исполняющими, но не должным образом и с коррупционной составляющей, что легко устанавливается организацией соответствующих оперативно-розыскных мероприятий в отношении должностных лиц и их родственников, а также возможных доверенных лиц.

Политическая борьба как форма достижения политической власти легитимным путём должна основываться на высокой этике социального, в том числе государственного управления, суть которой в понимании основополагающего вопроса: о содержании феномена управления обществом и государством. Государственное управление – это не только воздействие субъекта на объект управления, не только их в оптимальном варианте взаимодействие, но в первую очередь, конечно, служение субъекта управления (власти) – объекту управления (своему народу), и, одновременно с этим, служение этого народа (объекта управления) своему Отечеству
. 

Для того, чтобы это служение было эффективным,- всем политическим силам, как имеющим легитимную власть, так и только стремящимся к власти, следует определять тактические и стратегические приоритеты политической борьбы, которые должны быть изложены в форме ясной программы действий, направленных не только на получение возможности участия представителей партий и общественных объединений в работе органов законодательной исполнительной и судебной власти, но, главным образом, в возможности доводить до имеющих власть политических сил и общественности свои оригинальные предложения по вопросам реализации государственной политики во всех сферах социальной жизни страны с целью достижения максимальных общественно значимых результатов.

Тактическими и стратегическими приоритетами политической деятельности по основным направлениям развития России в современных геополитических, геоэкономических, геовоенных, геодуховных (геокультурных, геоконфессиональных, геоидеологических; геоинформаци-онных: геоинформационно-психологических, геоинформационно-технических, геонаучно-образовательных) условиях должны быть следующие.

Система государственного и муниципального управления. Проблемы государственного и муниципального управления носят системный и всеобщий характер. Появление первой связано с тем, что необходимость принятия срочных мер по укреплению вертикали власти потребовала на постсоветском этапе развития, делая выбор, между профессионализмом претендентов на должности в системе государственного управления (изначально только на высшие государственные должности) отдавать предпочтение критерию личной преданности. Впоследствии данные чиновники во многих случаях не были замены на профессионально подготовленные кадры, и стали выстраивать внутреннюю вертикаль (пирамиду) руководимых ими государственных учреждений и органов, которые являются подсистемами всего государственного организма, также подбирая кадры исключительно по принципу личной преданности в ущерб профессионализму и порою даже без учёта элементарных моральных качеств претендентов. В результате этого сложилась ситуация, когда количество непрофессионалов, неспособных принимать адекватные управленческие решения, в системе государственного управления стало быстро увеличиваться, угрожая административным коллапсом сначала самой системе, а в настоящее время и в целом Российской государственности.

Вторая существенная проблема состоит в подрыве доверия к власти у населения (из-за многочисленных случаев некомпетентности её представителей). Поэтому требуется наряду с повышением статуса (морального и материального) государственных служащих усилить деятельность по выявлению и показательному публичному наказанию деструктивных и просто преступных лиц, наделённых властными полномочиями, как на федеральном, так и на региональном уровне. 

Одним из эффективных средств в исправлении ситуации по данному направлению может быть, во-первых,- публичное (открытое, широкое общественное) порицание лиц, совершивших правонарушения. При этом публичное общественное порицание следует применять в качестве как дополнительного уголовного наказания (советским уголовным законодательством эта мера наказания предусматривалась как одна из основных
), так и применять его в качестве одного из основных видов административного взыскания, обязательно соблюдая принцип максимальной публичности общественного порицания
. 

Применение публичного общественного порицания позволит, с одной стороны, превентивно психологически воздействовать на потенциального рецидивиста (о его делинквентности будет известно значительному количеству людей), а, с другой стороны, поможет потенциальным жертвам избежать виктимности вследствие их осведомлённости (или осведомлённости окружающих) об антисоциальных деяниях тех или иных лиц, а также групп и организаций, к которым они имели отношение. Таким образом, целесообразно, по мнению автора, внести в статью, определяющую основные и дополнительные виды наказаний Уголовного кодекса Российской Федерации, дополнительный вид уголовного наказания: публичное общественное порицание. И как следствие дополнить УК РФ статьёй «Публичное общественное порицание», предусмотрев, что оно должно быть в обязательном порядке быть известным общественности через средства массовой, в том числе электронной информации. При этом данный вид наказания в целом в обязательном порядке должен быть использован в случае отправления правосудия по статьям разделов «Преступления против личности» и «Преступления против общественной безопасности и общественного порядка». Такие же изменения следует внести в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях, определив «публичное общественное порицание» в качестве одного из видов основного наказания за определённые административные правонарушения. В целях достижения эффективности применения данного вида наказания необходимы соответствующие разъяснения Верховного суда Российской Федерации, а также принятие Указа Президента России и ведомственных нормативно-правовых актов об исполнении публичного общественного порицания, так как его следует осуществлять по нескольким направлениям.

Следующее,- в Уголовном Кодексе России существует Глава 30, в которой акцент делается на ответственности должностных лиц за халатность, служебный подлог, злоупотребление и превышение должностных полномочий, получение и дачу взятки. Однако нет статьи, предусматривающей ответственность за дискредитирующее государство поведение или непрофессиональное осуществление госслужащим своих обязанностей. Следует особо отметить, что речь не идёт о попытках узаконить какой-либо террор по отношению к государственному аппарату. Но элементарный порядок это, вероятнее всего, наведёт. Использование же подобной статьи в целях расправы с неугодными, конечно, возможно, однако не больше, чем и других статей УК РФ, начиная со статьи 228 «Незаконные приобретение, хранение, перевозка, изготовление, переработка наркотических средств, психотропных веществ или их аналогов», и заканчивая статьёй 133 «Понуждение к действиям сексуального характера». Таким образом, дополнение УК РФ статьей «Дискредитация государственной власти должностным лицом» является не более «опасной», чем другие и просто необходима для организации эффективного противодействия коррупции, что в свою очередь позволит привести весь спектр социальных отношений в сфере государственной службы в соответствие с нормами легитимного права, а не каких-либо субстратных понятий.  Предлагаемая статья станет эффективным дополнением Федерального закона «О противодействии коррупции».

Третья проблема – низкая коммуникационная связь центра с регионами, в следствие чего управленческие решения, которые необходимо получать на местах в режиме реального времени,- достигают адресата с чудовищным опозданием, когда нужно принимать и выполнять уже другое иногда прямо противоположное решение. Однако в этой проблеме присутствует и положительный аспект: мы менее уязвимы, не полностью реализовав концепцию электронного правительства. Учитывая отечественное отставание в высоких технологиях, на данном этапе следует начать создание Автоматизированной системы государственного и муниципального управления (АСГиМУ) с надёжной системой кибернетической защиты на основе Российских комплектующих и с программным обеспечением, сделанным в России.

Четвёртая проблема, являющаяся частью предыдущей, состоит в отсутствии в России собственных конкурентно способных разработок в области операционных систем, процессоров для электронной, компьютерной техники, что исключает возможность эффективного управления во всех регионах страны с соблюдением соответствующей степени секретности и оперативности. Поэтому задача на ближайшую перспективу –  создать в России собственную информационно-телекоммуникационную систему на отечественных носителях – технике и технологиях. 

Социально-экономическое развитие. Выбор новой социально-ориентированной модели экономического развития – главный шаг, который предопределит будущее России в наступившем веке. Реализуя право каждого человека на частную собственность, в том числе и на средства производства, в сложившейся геополитической и геоэкономической ситуации в Мире, необходимо формировать отечественную государственную программу развития народного капитализма
. Это позволит возродить Российскую Империю, не стать протекторатом какой-либо страны или коалиции более развитых и стремительно развивающихся государств.

Народный капитализм – это социально-экономическая модель развития общества и государства, основанная на владении народом (через государственные институты) природными ресурсами, акционерной частной собственности на средства производства, контроле производства товаров и услуг собственниками средств производства при участии институтов гражданского общества и государства, распределении доходов между владельцами капитала и наёмными рабочими. Только такая модель позволит достичь и сохранять высокий уровень благосостояния Российских граждан.

  Благосостояние народа не является абстрактной категорий, а характеризуется вполне конкретными признаками: отсутствием части общества, которая находится в состоянии бедности, то есть имеющего доход ниже минимального размера оплаты труда, который не может быть ниже прожиточного минимума; наличием значительного количества собственников (акционеров) средств (орудий) производства и крупного (дома, квартиры, земельные участки) недвижимого имущества (не менее      50 % трудоспособного населения); установление низшего уровня заработной платы (денежного содержания) в государственном и частном секторе управления и экономики не ниже трёх размеров минимального размера оплаты труда; полное медицинское обслуживание за счёт страховых и государственных выплат, включая медицинские дотации на проведение дорогостоящих операций, закупку медикаментов, в том числе зарубежом и т.д.; беспроцентное кредитование банками России семей, имеющих на иждивении инвалидов, или (и) не менее одного несовершеннолетнего ребёнка, или (и) общий подушный доход на каждого члена семьи ниже трёх минимальных размеров оплаты труда – для покупок жилья, получение высшего гуманитарного (первого) и специального технического (первого и второго) образования при обязательном условии работы в России не мене 15 лет после окончания обучения.

Российская гражданская нация – Россияне. Россия не может эффективно развиваться в будущем как исключительно Русское национальное государство. Все народы, множество этносов, признающих своей Родиной – Россию, следует считать, по крайней мере, единой гражданской нацией, процесс формирования которой происходил и происходит в основном искусственно-политически, нежели естественно-исторически. Россияне – это не отдельный народ, а множество Российских народов. Следовательно, все Российские этносы вместе образуют Российский  суперэтнос. На данном этапе нашего развития – это Российский политический суперэтнос. При этом в настоящий исторический момент можно констатировать активное проявление уже сформировавшегося нового этноса – Новороссов, который является частью Русского и в целом Российского суперэтноса. Именно Российскому суперэтносу предстоит решать в тактической и стратегической перспективе проблемы сохранения России как суверенного великого государства, что является гарантией свободы и реализации общечеловеческих прав всех народов нашей страны
. Существенным объединяющим базисом является наша Великая Отечественная История. Поэтому необходимо начать исследования, направленные на подготовку следующих фундаментальных трудов:                1. Полная История Великой Отечественной Войны, в которой должны быть (в первом варианте) освещены боевой путь и история всех полков, а в конечном варианте всех батальонов Советской Армии и частей Военно-морского Флота СССР; 2. История ядерного и Космического проекта Союза Советских Социалистических Республик: начиная от деятельности первых отечественных исследователей ракет XIX века, Русских Космистов, главным образом К.Э. Циолковского, до настоящего времени, уделяя особое внимание периоду деятельности С.П. Королёва; 3. Российские Нобелевские Лауреаты: жизнь и научное творчество,- прошлые открытия, современная научно-исследовательская деятельность и (или) развитие идей в трудах других учёных, перспективы использования открытий Лауреатов в будущем. 

Мировоззренческие императивы развития современного Российского общества. Важное значение для России как великой Державы является моральное здоровье Россиян, сохранение объединяющего духа нации. Единство нации, территориальную целостность государства невозможно сохранить при отсутствии единого духовного пространства страны. Духовно разобщённое общество неспособно развиваться ни в каких сферах социальной жизни. При этом, кроме общего национального информационного и культурного пространства в социуме необходимо формировать и национальное мировоззрение, концентрация ментальных установок которого должна быть выражена в объединяющей нацию идее.   Российская общенациональная идея должна определять пути сохранения России как единого неделимого государства и прогрессивного развития её многонационального народа. Основными мировоззренческими императивами, составляющими современную национальную идею, которая может объединить Россиян, являются следующие: Российская нация может быть сохранена только через формирование патриотического самосознания Российской гражданской нации; укрепление института семьи и брака, увеличения рождаемости, поддержку и собирание соотечественников из стран ближнего и дальнего зарубежья; территориальную и духовную целостность России возможно сохранить только посредством освоения её северных и восточных территорий, развития национальных культур, организации реальной охраны памятников искусства и Русского языка как основы межнационального общения и взаимной интеграции, защиты общественного сознания от деструктивных информационно-психологических воздействий; существование Российской государственности предполагает восстановление державного статуса России, её значимого влияния и роли в современных геостратегических процессах, активное участие в мирном урегулировании локальных и глобальных конфликтов, поддержку русскоязычных общин в странах ближнего и дальнего зарубежья; улучшение материального благосостояния граждан России возможно только через распределение части доходов, получаемых от  продажи природных ресурсов, в долях среди всех граждан, установление государственного контроля за формированием цен на отечественные энергоресурсы.

Здоровье Российской нации. Все народы, образующие Российскую нацию являются главным уникальным достоянием России. Проблемы в медицинском обслуживании, от которого зависит жизнь и здоровье Россиян, имеют свои корни в советском периоде развития нашей страны, это объективный факт. Но в современных условиях, когда существует возможность в процессе глобализации получать новейшие медицинские технологии и развивать активно свою медицинскую и фармакологическую промышленность, необходимо сконцентрировать усилия на нескольких направлениях в сфере сохранения жизни и здоровья всех граждан России. 

Первое направление – поощрение производства отечественного медицинского оборудования, медицинских препаратов нового поколения через льготное кредитование, минимизацию налогообложения соответствующих предприятий, в том числе осуществляющих доставку медикаментов и медицинского оборудования на территорию всей России после экспертной оценки представителей Российской Академии Наук и Министерства здравоохранения России.

Второе направление – развитие телекоммуникационной системы медицинского заочного обеспечения, предполагающей возможность через средства прямой видеосвязи с медицинскими  центрами  в России и за рубежом проведение расширенных консилиумов врачей по вопросам излечения больных в любом даже труднодоступном  населённом пункте вне зависимости от погодных и иных объективных условий в течение всего года.

Третье направление – подготовка большего количества специалистов для служб диагностики, в том числе передвижных диагностических центров, с целью возможной и при желании обязательной ежегодной диагностики состояния здоровья всех граждан России, то есть прохождения процедуры сдачи анализов, ультразвукового исследования основных органов и т.д., направленной на выявление и лечение заболеваний на ранней стадии их появления и развития. 

Четвёртое  направление – дальнейшая организация и дотационная поддержка отечественного производства естественных продуктов питания и пропаганда их употребления вместо консервированных изделий на федеральном и региональном уровне и, особенно, в среде молодёжи. 

Образование и наука. В современной России система образования претерпела значительную деформацию. Деструктивные процессы в данной сфере очевидны. Они выражаются в навязывании Российским гражданам чуждых национальной ментальности стереотипов мышления и поведения, внедрении иностранных методов преподавания и контроля полученных знаний под видом информатизации и технологизации учебного процесса, которые, конечно же, необходимо проводить, однако, только при условии полного понимания приоритета сохранения главного звена системы образования – преподавателя (профессионала, способного творчески передать обучающимся свои знания).  

Современное образование, прежде всего, должно предполагать развитие творческих основ личности, усвоение обучаемыми базисных результатов национальной культуры. Механическая модель образования – аморальна, разрушительна и неэффективна, ибо она построена на принуждении и варварской  эксплуатации человеческой психики. Политика государства в сфере образования и науки должна быть  направлена не только на интеллектуальное развитие, но и нравственное воспитание обучаемого. При этом особое внимание следует уделять обучению реальным профессиям, то есть развитию требующихся на практике профессиональных навыков, что предполагает восстановление системы среднего и дальнейшее совершенствование высшего специального гуманитарного и технико-технологического образования. Специальные технико-технологические образовательные учреждения в основном необходимо профильно закреплять для патронирования за предприятиями, нуждающихся в рабочих конкретных  специальностей, на обучение которых они готовы тратить свои средства (при непосредственной поддержке в виде субсидий от государства).

Российская наука также – самостоятельный и уникальный феномен, который, с одной стороны,- был и остаётся универсальным (частью мировой  науки); с другой,-  имеет свои специфические черты и духовные основы. Таким образом, Российская наука должна решать и общечеловеческие проблемы развития и, одновременно с этим, (особенно в её социально-гуманитарной части) иметь свою специфику, ибо страна с такой огромной территорией и ресурсами более уникальна, нежели любая другая. Модели решения Российских проблем невозможно найти и заимствовать у зарубежных учёных  без  учёта соответствующих необходимых и существенных изменений и дополнений. В глобализирующемся Мире наука не может быть обособлена. Она не станет органично развиваться в масштабах одной научной школы в отдельной стране, да это и не было возможно изначально. Но стремительная универсализация образования и слепое копирование различных образцов научных школ в России ведёт к уничтожению самобытного творческого потенциала людей, которые должны трудиться на благо своей Родины, а не пополнять ряды учёных североамериканских штатов или Европейского Союза. Наоборот, необходимо концентрировать внимание в процессе глобальной взаимной интеграции научного знания и обмена научными достижениями на специфике Российской научной школы и образования, то есть на тех особенностях, которые могут принести очень интересные научные результаты. В этом духе необходимо формировать мировоззрение молодых специалистов и учёных. Данная задача может быть выполнена только при условии существования Российской академии наук как самостоятельного творческого института гражданского общества, субсидируемого и контролируемого, но не управляемого государством через госорганы и госчиновников. 

Уголовная политика и правоохранительная деятельность. Обеспечение национальной безопасности в целом и государственной безопасности, в частности, возможно исключительно при сохранении и укреплении высокого интеллектуального и нравственного потенциала отдельной личности и всего общества, осознающего себя единой нацией, противостоящей внутренним и внешним угрозам в целях защиты своих жизненно важных интересов и ценностей. В этой связи одним из основных и первоначальных явлений общественной жизни выступает правоохранительная сфера. Стратегия обеспечения безопасности в правоохранительной сфере России является составной частью всеобщей стратегии обеспечения национальной безопасности. Она должна быть законодательно определена в «Стратегии национальной безопасности в правоохранительной сфере Российской Федерации». Главная цель государства – защита прав и свобод своих граждан. Поэтому следует расширить возможности для защиты законопослушных граждан и ограничить криминал посредством ужесточения средств и методов борьбы (именно борьбы – тотальной борьбы) с ним. Такими средствами и методами являются: отмена уголовного наказания за превышение пределов необходимой обороны (преступники должны понимать, что они, нападая, ставят себя в положение – вне закона, ибо над законом быть нельзя); ужесточение (вплоть до смертной казни) наказаний против личности, особенно малолетних детей и инвалидов; установление принципа привлечения к уголовной ответственности лиц с 12 летнего возраста; обязательная конфискация имущества по делам, связанным с причинением гражданам или государству материального ущерба; прекращение практики использования сроков давности по всем преступлениям для прекращения уголовных дел, в том числе экономической направленности; ужесточение санкций (включая пожизненное заключение) за недобросовестное использование и (или) владение, передачу другим лицам средств повышенной опасности (автомашин, строительной и иной техники, а также животных, например змей, собак, птиц и насекомых); введение уголовного наказания за создание сект, а также вовлечение в их деятельность и другие.
Постоянное формирование правоохранительной сферы России является закономерным, необходимым, своевременным процессом, который должен способствовать повышению эффективности противодействия в борьбе с преступностью во всех её проявлениях. Однако реалии социально- экономической обстановки в России позволяют утверждать, что осуществление данного процесса во всех сферах применения правоохранительных структур является затруднительным в силу ограниченных материально-технических и финансовых сил и средств, направляемых на модернизацию правоохранительных органов. Вместе с тем, вне зависимости от экономической составляющей, которая, конечно же, несомненно, важна, обеспечение национальной безопасности Российской Федерации в правоохранительной сфере должно осуществляться по следующим основным направлениям. Именно эти направления позволят минимизировать риски и угрозы национальной безопасности России в XXI веке. 

Первое направление: в современных условиях из Российской Федерации посредством преступного сговора профессионалов в области финансового сектора и специалистов в области информационных технологий выводятся значительные средства. Представляется очевидным, что данная деятельность осуществляется: а). не просто организованными преступными группами, но транснациональными преступными объединениями; б). правонарушения носят характер кибернетической преступности. Таким образом, одним из основных направлений деятельности по обеспечению национальной безопасности России в правоохранительной сфере  должно быть противодействие транснациональной преступности и кибернетической преступности как её составляющей. 

Второе направление: решение вопросов противодействия преступности вообще и вышеуказанной преступности представляется возможным только посредством:  а). восстановления и б). совершенствования оперативно-агентурного аппарата правоохранительных органов и специальных служб Российской Федерации. 

Третье направление: совершенствование техники и технологий в современном Мире предопределяет необходимость, в том числе для снижения риска коррупциогенности правоохранительных структур, более широкого применения технических средств и современных информационных технологий, что предполагает: а). применение видео- и аудио-контроля общественных мест, автомобильного и железнодорожного пассажирского транспорта, дорог, аэропортов и других важных социальных объектов; б). совершенствование автоматизированных баз данных правоохранительных органов  на основе современных инновационных технологий в области  электронных средств безопасности. При этом для мониторинга, профилактики и отражения вызовов и угроз необходимо широкое привлечение общественности. 

Четвёртое направление: организация широкой правоохранительной контрпропаганды преступности в обществе, которая будет включать в себя: а). дискредитацию преступной деятельности и лиц, к ней причастных, через представление обществу посредством СМИ реальных фактов; б). создание документальных и художественных радио- и теле- проектов, доводящих до общественности факты героического исполнения служебного долга сотрудниками правоохранительных органов Российской Федерации. 

Пятое направление: защита представителей законодательной, исполнительной, судебной власти, в том числе военнослужащих в процессе исполнения ими служебных обязанностей, их семей от существующих и возможных преступных посягательств во избежание препятствия осуществления эффективной профессиональной служебной деятельности; а также постоянный системный, целенаправленный и выборочный оперативно-розыскной контроль за всеми категориями государственных служащих, главным образом, сотрудниками федерального и региональных государственных аппаратов, сотрудниками правоохранительных органов. 

В этих целях необходимо: а)  создание на основе всех оперативно-розыскных частей служб собственной безопасности всех ведомств,- структуры, подчиняющейся в своей деятельности только Президенту России, которой может стать: «Федеральное оперативно-розыскное агентство (бюро) при Президенте Российской Федерации»; б) формирование во всех Федеральных округах России на базе детских домов-интернатов специальных школ начальной оперативно-розыскной подготовки федеральных агентов из числа детей-сирот по их добровольному согласию; в) открытие дополнительных специальных факультетов оперативно-розыскной деятельности при академиях Федеральной службы охраны, Федеральной службы безопасности, Главного разведывательного управления, Министерства внутренних дел Российской Федерации.

Концентрация усилий государства на противодействии преступности по данным направлениям (что, конечно же, не исключает деятельности по направлениям противодействия наркопреступности, терроризму, экстремизму, другим асоциальным явлениям) позволит сохранить социальную стабильность в Российской Федерации посредством эффективного обеспечения национальной (личной, общественной и государственной) безопасности России в правоохранительной сфере в XXI веке. Общество и государство должны вести не просто борьбу, но войну с криминалом, который проник во все сферы общественных отношений, как в России, так и других странах. 

Разведка и контрразведка. Разведка – интеллектуально-информационный базис армии и флота, а также всей государственной системы. Контрразведка – санитарная служба политической сферы государства. Поэтому расходы на их содержание необходимо соизмерять с  тактическими и стратегическими целями и задачами. Основная же тенденция должна заключаться: в наращивании разведывательного потенциала России особенно на постсоветском пространстве и в странах-геоконкурентах; ориентации контрразведки не на профилактическую работу с инакомыслящими, в том числе экстремистами и террористами (это задача правоохранительных структур, которым следует расширять свой оперативно-агентурный аппарат), а на противодействие иностранным агентам, включая изменников России. 

Армия и флот как гаранты суверенитета Российской Федерации. Повышение обороноспособности страны может происходить только через – укрепление морального духа армии и флота, совершенствование стратегических вооружений, главным образом ядерного оружия, противодействующего возможному быстрому глобальному удару; внедрение новых типов вооружения: лазерного, кинетического (с их выводом на околоземную орбиту и Луну в целях реализации «Стратегии воздушно-космической обороны Российской Федерации»), психотронного, ультразвукового, климатического; минимизацию использования живой силы в реальных боевых столкновениях, замену людей – роботизированной техникой на земле, под землей,  на воде, под водой, в воздушном и Космическом пространстве; создание новых и возрождение существовавших прежде баз военного и одновременно культурного присутствия во всех частях Земли; переход в военно-стратегической перспективе к войне нового типа – войне сознаний, то есть войне на ментальном психическом уровне. 

Отдельное направление развития вооружённых сил – это кибернетические войска, включающие в себя информационно-психологические, информационно-технические, информационно-пропагандистские подразделения, деятельность которых необходимо основывать на технологиях Российского производства. В частности, должны быть созданы отечественные комплектующие для электронного правительства и автоматизированного управления войсками, как в мирное, так и военное время. В этих целях необходимо законодательное закрепление правила: все новейшие технолого-технические разработки передаются на контрактной основе вне зависимости от субъекта-создателя (коммерческий или государственный) в первую очередь Министерству обороны и другим государственным ведомствам по их заявкам через Совет Безопасности Российской Федерации. Поэтому в армейских и флотских подразделениях необходимо обеспечить высокую степень секретности при работе с новыми вооружениями и материалами. Армия и флот должны состоять пропорционально в равных частях из лиц, проходящих срочную службу и службу по контракту. 

Тактике и стратегии развития вооружённых сил и флота, утверждённым в военной доктрине России следует носить оборонно-сдерживающий характер, что предполагает три уровня военной безопасности: 

- глобальный – реализация программы наращивания спутников военно-космических сил в околоземном пространстве, стационарное присутствие непилотируемых и в перспективе пилотируемых отечественных спутников на Луне; контроль средствами радиолокационного и иного наблюдения за всеми стратегическими объектами потенциальных противников, установление последних как целей для ядерных ракет, стратегической авиации, подводного флота, авианесущих крейсеров; 

- континентальный – совершенствование системы внутреннего военного базирования во всех частях страны, развитие стратегического ядерного северного морского флота, северной и дальневосточной стратегической авиации, военное присутствие в акватории всех близких к Евразии морей и океанов; 

- региональный – создание сети военных баз как градообразующих объектов в малых городах, развитие военного речного и военно-воздушного тактического флота как гаранта конституционной законности и порядка в труднодоступных областях России в мирное время и защиты от агрессоров в  военный период.

Основа деятельности армии и флота – постоянная патриотическая пропаганда в обществе отечественной истории и культуры, военной славы России, усиление ответственности за оправдание гитлеризма, использование фашистской символики, жестов, ношение формы вооруженных сил иностранных государств, входящих в НАТО, привлечение к воспитательной работе ветеранов Великой Отечественной войны, участников боевых действий и ликвидаций техногенных катастроф. 

Геовоенная стратегия предполагает в новом веке переход от ядерных вооружений как основного фактора геополитического сдерживания в условиях концепции быстрого глобального удара, наращивания системы ПРО (противоракетной обороны) западных стран во главе с США,- к вооружениям большей мощности и безопасности при эксплуатации и применении, основанных на новых физических принципах. В этих целях не менее четверти средств военного бюджета страны должны направляться на научные и опытно-конструкторские работы в оборонно-промышленном комплексе России. 

Геостратегические (геополитические, геоэкономические, геодуховные) приоритеты России в условиях глобализма. Геополитические, геоэкономические, геовоенные, геодуховные (геокультурные; геоинформационные: геоинформационно-технические, гео-информационно-психологические, геоконфессиональные, геонаучно-образовательные, геоидеологические) задачи, решаемые государством и обществом, должны быть направлены на достижение следующих геостратегических целей России в XXI веке.

1. Формирование самосознания Россиян как политического суперэтноса и единой Российской нации с учётом ментальных особенностей и всесторонней поддержке развития национальных культур всех народов России. 

2. Формирование и реализация стратегической модели развития социально-ориентированного (народного – общественного) капитализма. 

3. Создание Славянского Союза Европейских Народов, а затем и Евразийской Конфедерации равноправных стран-участников с единой финансово-экономической, взаимодополняющей системой.

4. Развитие современных высокотехнологичных производств, в том числе в сфере стратегического вооружения, действующего на новых физических принципах.

5. Поддержка малых городов на территории всей страны, применение  анклавного принципа проживания населения, в том числе в зоне Крайнего Севера и в целом рискованного земледелия. 

6. Построение системы «плавучих городов» на Арктическом шельфе, принадлежащем Российской Федерации в целях обслуживания  Стратегического Северного Флота.

7. Восстановление оптимального количества военно-морских, военно-воздушных, этнокультурных баз во всех регионах Мира. 

8. Освоение Космического пространства: реализация проекта межпланетной космической станции постоянного пребывания людей на Лунной поверхности и в её недрах.

9. Инициирование создания глобальной (всепланетарной) системы безопасности (защиты) от природных, космических и техногенных угроз.

В заключение автор хотел бы обратиться к молодёжи, которой предстоит реализовывать Державную – Имперскую геостратегию России в XXI веке. Геоконкуренты нашей страны делали, делают, и будут делать всё, что позволят их силы и средства для дестабилизации Российского общества и развала Российской Федерации, превращения её сначала в конфедерацию, а затем в протекторат США и других стран Запада при участии Японии, Китая и Канады. При этом основную ставку геоконкуренты делают на наши внутренние проблемы, которые, конечное, есть. Опробовав циничные геополитические сценарии цветных революций во многих государствах современного Мира, они целят в Россию. Ответ автора пятой колонне, то есть (в отличие от оппозиции) реально не предлагающим пути выхода из кризисных ситуаций, а только слепо критикующим без конца и логики своего протеста всё и вся, выражен в песне «Цветная Революция», написанной под впечатлением композиции Джона Уинстона Леннона из «Белого альбома» группы Битлз – Революция № 1,- как ответ на бунты конца 1960-х годов в Западной Европе. Цветная революция (текст песни):

Дружок, у нас много дерьма! Это – да!

Но прежде чем, что-то делать – подумай сперва, 

не валяй дурака, не валяй дурака!..

Ты говоришь о революции. 

Ты хочешь – решать всё сам!

Но всё – это проституция… 

Тебя кто-то уже продал…

Цветная революция – это спам! СМС-революция – это спам,-

разве этого ты так страстно хотел и ждал!? 

Интернет-революция – это спам!

Ты знаешь, я тоже – Плотник. Ты знаешь, я тоже – Джон…

Его убили за то, что – 

со всеми вместе в Лодку не сел, шутя, Он!!!

Цветную революцию – Джон назвал бы: дерьмом.

Любое насилие – Джон назвал бы: дерьмом!!! 

Просто дерьмом! Дерьмом!!!

Ты борешься за справедливость? 

Но твой план – олигархов план!

Ты – мясо,- для них ты – живность! 

Ты просто в Сети попал: попал и пропал! И душу продал…

Но в цветной революции – тобой лишь делают план! 

Транскорпорации реализуют свой план!

В цветной революции – тобой  лишь делают план! 

Ты веришь,- что ты всё можешь! 

Ты веришь,- что ты не вошь!

Но снова лишь кости гложешь, 

а скоро и сам сгниёшь,-

за цветную революцию, в которой – всё ложь: 

от первого кадра до последнего слова – всё ложь! 

Цветная революция – это ложь! 

Россия (как один из крупнейших цивилизационных центров Земли, обладающий огромными ресурсами и территорией) была и будет объектом геостратегических интересов других стран, и, как следствие, их геополитической агрессии. Именно поэтому крайне важно для нашей государственности вернуть России – статус Мировой Державы – Империи, что особенно актуально в настоящий период развития Человечества, характеризующийся эскалацией духовных цивилизационных противоречий и ожесточённой борьбой за природные богатства планеты. Всем народам, образующим Российский политический суперэтнос, Российскую гражданскую нацию, необходимо осознать неоспоримый геостратегический факт: у России – Великое Героическое Прошлое, а, значит, возможно, и Великодержавное Будущее. Но то, чтобы оно стало именно таким, зависит от всех нас – Россиян.
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� Hullmann. Stadtewesen des Mittelalters.- Bonn: Zweiter Theil, 1827. S 57.


� Gilbart. The History and Principles of Banking.- London, 1834. P. 164. 


� Маркс К., Энгельс Ф. Избранные сочинения. В 9-ти т.- М.: Политиздат,1987. Т.7. С. 704.


� Угланов А. Лишние деньги Отечества // Аргументы недели.- № 5(347), 2013. С. 3.


� См.: http://reporter-ua.com.


� См.: Поздняков А.И. Конфликт справедливости и эффективности в государственном управлении (философско-методологический аспект проблемы) // Материалы постоянно действующего семинара. Выпуск 6 (44).- М.: Научный эксперт, 2011. 


� Добрынина Е. От края до крайностей. Академик РАН Михаил Горшков – о том, чего не хватает власти и чего не видит оппозиция // Российская газета.- № 42 (6018), 27 февраля 2013. С. 13.


� См.: Делягин М. О причинах торможения российской экономики // svpressa.ru.-12.12.2012.


� См.: Поздняков А.И. Конфликт справедливости и эффективности в государственном управлении (философско-методологический аспект проблемы). 


� См. напр.: Глазьев С. Как построить новую экономику? // Эксперт.- 21 февраля 2012 г.


� См.: Глазьев С.Ю. Кудрявая экономика // GLAZEV.RU.- 25 января 2012 г.


� Караганов С. Вперёд к Великому океану // Российская газета.- № 192 (6464), 26 августа 2014. С. 4.


� Там же.


� См.: Послание Президента / Об амнистии капиталов // Российская газета.- № 277 (6549), 5 декабря 2014. С. 3.


� Скворцова Е. Сергей Глазьев: Центробанк следует догмам «вашингтонского консенсуса» // Собеседник.- № 41, 2014. С. 6.


� Долгов К. Российская академия наук: быть или не быть? // Прямые инвестиции.- №10(138), 2013. С. 27.


�См. подр.: Чуйков А. Мозги Нации // Аргументы недели.- № 28(420), 31 июля 2014. С. 3.


� Более подробно по данному вопросу высказался академик РАН В.А. Рубаков - См.: Чуйков А. Нож гильотины над российской наукой // Аргументы недели.- № 27(369),         18 июля 2013 г.


� Медведев Д.А. Послание Президента РФ Федеральному Собранию. 5 ноября 2008 года, Москва, Большой Кремлёвский дворец // Российская газета.- № 230 (4787), 6 ноября 2008. С. 3.


� Там же. С. 6.


�  Закон Российской Федерации «Об образовании».- 16-е изд. М.: Ось-89, 2009. С. 21.


� Руденко В.А. Образование и духовность в современном российском обществе: факторы и вектор диспозиции в процессе системных реформ. Автореф. на соиск. уч. степ. доктора социологических наук.- Ростов-на-Дону, Южный федеральный университет, 2007. С. 3.


� Там же.  С. 10.


� Там же. С. 11.


� См.: Столыпин П.А. Грани таланта политика.- М., 2006.


� См.: Ушинский К.Д. Педагогическая антропология  / К.Д. Ушинский // Собр. соч.- М.; Л.: Изд-во АПН, 1950.Т. 10. С. 494.


� Бехтерева Н.П. Магия мозга и лабиринты жизни. Доп. изд.- М.: АСТ; СПб.: «Сова», 2007. С. 271.


� Гершунский Б.С. Философия образования для ХХI в.- М., 1998. С. 517.


� Архиепископ Верейский Евгений. Возрождение православных традиций образования и воспитания – духовно-нравственная основа стабильного демографического развития // Духовно-нравственные основы демографического развития России (материалы церковно-общественного форума. 18-19 октября 2004 г.).- М., 2005. С. 46.


� Мирошниченко В.М. Организация управления и обеспечение национальной безопасности Российской Федерации.- М.: Изд. «Экзамен», 2002. С. 101.


� Вислова А.Д. Формирование толерантной личности – стратегическая задача образования // Социально-гуманитарные знания.- № 4, 2008. С. 153.


� Основы социальной концепции Русской Православной Церкви.- М.: Московский Патриархат, Отдел внешних церковных связей, 2001. С. 108.


� Там же. С. 113.


� Основные положения социальной программы российских мусульман / Совет муфтиев России.- Ярославль: ДИА-пресс, 2001. С. 25.


� Там же. С. 20.


� Там же. С. 19.


� Коран / (Коран, 96:1-5) / Перевод И.Ю. Крачковского.- М., 1990. С. 485.


� Мирошниченко В.М. Организация управления и обеспечение национальной безопасности Российской Федерации.- М.: Изд.: «Экзамен», 2002. С. 8.


� См. подр.:  Чижевский А.Л. На берегу Вселенной. Воспоминания о К.Э. Циолковском / А.Л. Чижевский.- М.: Айрис-пресс: Айрис-Дидактика, 2007. С. 176.


� См. подр.: Там же. С. 202. 


� Сивков К. А стулья-то разъезжаются! // Военно-промышленный курьер.- № 25(543), 16-22 июля 2014 г. С. 3.


� Bertalanffy L. Problems of Lifi.- N.Y., 1960, p.148.


� Miller I.G. The nature of living Systems.- Behavioral Science, 1971, N 4, p.281.


� Цит. по: Перская В., Эскиндаров М. И мономира стало мало // Российская газета.-         № 157 (6429), 16 июля 2014. С.9.


� Сивков К. Кто убивает Америку // Военно-промышленный курьер.- №24 (542), 9-15 июля 2014 г. С. 3.


� См. подр.:  Тонконогов А.В. Духовная безопасность современного российского общества: Монография.- М., 2009; Тонконогов А.В. Духовная геостратегия современной России: Монография.- М., 2010. 





� См. напр.: Яськов Е.Ф. Теория организации: учеб. пособие для студентов вузов, обучающихся по специальностям «Менеджмент организации», «Государственное и муниципальное управление».- М.: Юнити-Дана, 2010. С. 145.


� Глазьев С.Ю. Нравственные начала в экономическом поведении и развитии: важнейший ресурс возрождения России // Экономика и общественная среда: неосознанное взаимовлияние.- М., 2008. С. 416.


� См.: Тонконогов А.В. Философия социального управления как научная дисциплина // Закон и право.- № 7, 2010. 





� См.: Грачёва Т.В. Невидимая Хазария. Алгоритмы геополитики и стратегии тайных войн мировой закулисы.- Рязань: Зёрна, 2008.


� Сурин В. Пришло время неореформации // Красная звезда.- 25-31 марта 2009 г. С. 16.


� См.:  Гуревич А.Я. Социальная история и историческая наука // Вопросы философии.-      № 4, 1994.


� См.: Межуев В.М. Философия культуры. Эпоха классики.- М., 2003. С. 39-41.


� Зорькин В. Кризис международного права: современный контекст // Российская газета.- № 136(6408), 20 июня 2014. С. 17.





� См. подр.: Тонконогов А.В. Секталогия (социально-философский анализ сектантства): Монография / А.В. Тонконогов.- М.: Изд-во РГАУ-МСХА, 2012.


� Никонов В. Депутат Государственной Думы. Короткая телеграмма: «Не надорвитесь» // Российская газета.- № 68 (6340), 26 марта 2014. С. 3. 


� Гареев М. Не выпустим память из рук // Военно-промышленный курьер.- № 1(567),     14-20 января 2015. С. 4.


� См. подр.: Тонконогов А.В. Политическая секталогия как социально-гуманитарная научная дисциплина // Социально-гуманитарные знания.- № 5, 2014.


� См. напр.: Тонконогов А.В. «Деструктивная духовность» как социально-философская категория // Социально-гуманитарные знания.- № 3, 2011.


� Кочетков А.П., Кочетков А.А. Нужна ли России идеология в XXI  веке? /                  А.П. Кочетков, А.А.  Кочетков.- М.: Ин-октаво, 2004. С. 182. 


� Афанасьева О.В. Социально-гуманитарные знания – основа социального управления российским государством // Социально-гуманитарные науки и мир в XXI веке: в 2-х ч.- М.: «Социально-гуманитарные знания», 2009. Ч. 1. С. 45.


� Ильин И.А. О Родине // И.А. Ильин.- М.,  2001. С. 141.


� Сивков К. А стулья-то разъезжаются! // Военно-промышленный курьер.- № 25(543), 16-22 июля 2014 г. С. 3.


� См.: Тонконогов А.В. Патриотизм как идеология современной России // Социально-гуманитарные знания.- № 5, 2011.


� См. напр.: Манифест российского патриотизма (за Россию великую и неделимую).- М.: Центр «Народный депутат», 2001.


� 110 олигархов владеют 35 % богатств России. Наша страна признана мировым лидером по имущественному неравенству // Российская газета: неделя.- № 234 (6210), 17 октября 2013. С. 6. 


� См. также: Тонконогов А.В. Патриотизм как идеология современной России // Социально-гуманитарные знания.- № 5, 2011.


� См.: Тонконогов А.В. Дискредитация государственной власти должностным лицом как уголовно наказуемое деяние (философско-правовые аспекты противодействия коррупции в современной России) // Закон и право.- № 2, 2010.


� См.: Тонконогов А.В. Духовные основы государственного управления как научная и учебная дисциплина // Образование. Наука. Научные кадры.- № 2, 2013.


� См.: Уголовный Кодекс РСФСР с изменениями и дополнениями на 1 января 1978 г. с приложением постатейно-систематизированных материалов / М., Министерство юстиции РСФСР: «Юридическая литература», 1978. С. 16. 


� Согласно УК РСФСР 1961 г. его следовало доводить до «общественности через печать или иным способом» (статья 33 «Общественное порицание»). Там же. 


� См.: Тонконогов А.В. Народный капитализм: стратегическая модель развития России в XXI веке // Социально-гуманитарные знания.- № 3, 2013.


� См.: Тонконогов А.В. Россияне как политический суперэтнос // Социально-гуманитарные знания.- № 1, 2015.





196

